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HISTORIA ZYCIA CODZIENNEGO —
SPRAWOZDANIE Z PODROZY

ALF LUDTKE

NASTANIE NORMALNOSCI?

Polemika przebrzmiata. Spory lat 80-tych wygasty. Perspektywa zycia
codziennego nalezy do zwyczajnego zespotu srodkéw historiograficznych, tak
w kraju, jak w nauce miedzynarodowej'. R6wnoczesnie obecna jest w niezliczo-
nych przedstawieniach o charakterze popularnym, w ksigzkach i filmach?. Zycie
codzienne w dawnych wiekach, zwlaszcza to, ktére wiedli rzekomo ,,bezimienni”
ludzie, jest tematem programu szkolnego na réwni z innymi. Do historii dnia
codziennego nawigzuja nieustannie gazety, a takze internetowe grupy i fora

Avrr LupTKE (1943-2019) — historyk, byly profesor Uniwersytetu w Erfurcie oraz Insty-
tutu Historii Maxa Plancka w Géttingen. Specjalizowat sie w badaniach z zakresu historii
codzienno$ci.

! Pierwodruk artykuhu: Alf Liidtke, Alltagsgeschichte — ein Bericht von unterwegs”,
Historische Anthropologie. Kultur — Gesellschaft — Alltag 9/2001: 278-295. Przedruk
wykonano za zgoda redakcji ,,Historische Anthropologie. Kultur— Gesellschaft — Alltag”.

2 Jak kontrowersyjne bylo od zawsze jaskrawe rozgraniczenie przeprowadzane przez
niektérych historykéw, pokazuja prace Hansa Rosenberga, jednego z najbardziej ener-
gicznych stronnikéw przezwyciezania przez historie spoteczng starej historii politycznej
i paistwowej. Por. np. jego mentalnosciowq analize mieszczanskich lekéw w p6Znych
latach 70-tych XIX w (Rosenberg 1967). Co do popularnych przedstawien (telewizyjno-)
filmowych, to najnowszy przyklad stanowi¢ moze ,Liebesau — Mitten in Deutschland”,
serial traktujacy o wiejskiej ,,malej ojczyznie” w NRD; jego tworcy jako wzor wskazujq
,Heimat” (rez. Edgar Reitz, 1985), por. Frankfurter Allgemeine Zeitung, 11. 08. 2001; por.
tez ,,obserwacje uczestniczaca” w zrekonstruowanym zyciu rodziny chtopskiej sprzed stu lat,
czyli serial dokumentalny ,,schwarzwaldhaus1902.de” (por. Frankfurter Rundschau, 2.08.
2001), emitowany w odcinkach w telewizji ARD jesienig 2002 r. Por. takze serial telewizyjny
,»Hundert deutsche Jahre”, Stidwestradio 1999 (jako ksiazka: Giitersloh 2000), ktadacy nacisk
na historie zycia codziennego.
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dyskusyjne. Odno$ng perspektywe znajdziemy w seriach wydawniczych, ktada
na nie nacisk takze wystawy.

Stwierdzenie, Ze historia Zycia codziennego stanowi cze$¢ normalnej nauki,
czy wiecej — sktadowa tego, co okreSlamy dyskusyjnym terminem ,kultury
historycznej”, nalezy wszelako zniuansowac. Zagadnienia zwiazane z zZyciem
codziennym pojawiaja sie w Niemczech w pierwszym rzedzie w studiach nad
wczesng epoka nowozytna i dziejami najnowszymi®. W Stanach Zjednoczonych,
ale réwniez w krajach skandynawskich i np. we Wloszech badania nad zyciem
codziennym obejmujq natomiast spektrum o wiele szersze tak chronologicznie,
jak geograficznie i tematycznie. Mozliwe, ze w przypadku Niemiec mamy
do czynienia moze nie tyle z oddzielna droga, ile z pewnym sprofilowaniem
zainteresowan, skupionych wokét dziatan i kataklizméw wojennych. Zwtaszcza
wiek XVII z wojna trzydziestoletnia miatby przy takim podejSciu swoje pendant
w XX w. — obydwa stulecia okresli¢ mozna jako swoiste ,,wieki skrajnosci”
(Eric Hobsbawm).

Poczyni¢ trzeba jeszcze jedno zastrzezenie: pod zbiorczym szyldem ,,historii
zycia codziennego” znalez¢ mozna nadal bardzo rozmaite treSci. Szczegolng
uwage zwraca sie na doswiadczenia badanych postaci, praktyka ich zycia znaj-
duje sie niemal bez wyjatku na marginesie zainteresowan“. A przeciez zycie
codzienne nie zna granic. Badac¢ nalezy wszystkie formy ludzkiego zachowania
i dziatania: postrzeganie tak samo jak przezycia i interpretacje, autoekspresje
podobnie jak celowe i bezcelowe czynnosci, te wykonywane w dni robocze
i Swieta, w nocy i w dzien.

Osobliwa posta¢, w ktérej, jak sie zdaje, zaakceptowano historie Zycia
codziennego — przyjeta z powodow pragmatycznych, ale niezglebiona kon-
ceptualnie — widoczna jest szczeg6lnie w trakcie debaty wokot koncepcji
i teorii. Gldbwna nowa/starg wizytéwka tych orientacji programowych, ktére
nie przypisuja dynamiki historycznej w pierwszym rzedzie ,,obiektywnym”
strukturom, procesom, czy instytucjom, jest ,historia kultury”>. Wymowa nie-

3 Dotyczy to wszakze w przewazajacej mierze do$¢ ograniczonych obszaréw badawczych,
zwlaszcza wladzy w aspekcie poréwnawczym, czy tez dwudziestowiecznych dyktatur i wojen
(przede wszystkim $wiatowych), por. zakonczony juz projekt grantowy ,,Vergleichende
Diktaturenforschung” Fundacji Volkswagena. Por. jednak takze: Ernst Schubert (2002).

4 Przynajmniej w deklaracjach nacisk kladziony jest czestokro¢ na doswiadczenia, np.
w publikacji: Lutz Niethammer, Alexander von Plato, Dorothee Wierling (1991). Wiasnie
te badania nad biografiami pokazuja w sposob dobitny, jak silnie przepytywane osoby tacza
w swoich wypowiedziach praktyke zyciowa i doswiadczenia. Ogolnie por. na ten temat
debate, rozpoczetg przez: Joan W. Scott (1990/91); por. takze Klaus Latzel (1997), Kathleen
Canning (2002).

> Por. prowokacyjny tytul, nadany przez Winfreda Schulze jednej z rund dyskusji na
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mieckojezycznych gloséw teoretycznych streszcza sie w stwierdzeniu, Ze zycie
codzienne to sprawa ,,zamknieta”, ze zostato ono ,,wchtoniete” przez to, ,,co dzi$
traktuje sie jako historie kultury” (Daniel 2001, 307 n.)°. Niezauwazony przy tym
pozostawat — i nadal pozostaje — fakt, ze brak granic i niemoznos$¢ abstrahowania
od zycia codziennego wymaga by¢ moze takiego roztozenia akcentow, ktére
uwydatniatoby z jednej strony to, co niespektakularne w swojej materialnosci,
a z drugiej strony réznorodnos$¢ i wielowarstwowos¢ codziennych praktyk.

PRAKTYKA: PRZYSWOIJENIE, AKTORZY, CZAS

Praktyka oznacza takie zachowanie, za pomoca ktérego ludzie przyswa-
jaja sobie warunki swojego zycia i bytowania. Nalezy zbada¢, jakie sposoby
postrzegania i jakie formy dziatalnos$ci pozwalaja im poja¢ $wiat i symbolicz-
nie go zinterpretowa¢, dozna¢ go i przetworzy¢ w jego aspekcie zmystowym
i materialnym, czy w konicu zmieni¢. Zagadnienie to rozpatrywac nalezy z kilku
punktéw widzenia.

1. Praktyka spoteczna i kulturowa nie oznacza istnienia powszechnej
koherencji czy konsensusu. Chodzi raczej o czule, wielowarstwowe ,,sieci”
praktyk’. Nie obowiazuja w nich Zadne narzucone z géry wytyczne, ani takie
jak instytucje czy panstwo, idee czy oddziatywanie ,,wielkich” postaci, warstwy
badz klasy spoteczne — ani wreszcie zadna inna rzekomo kluczowa ,,struktura”.
Jako poréwnywalnie ,,twarde” kategorie pojawiajq sie za to roznice pici i sek-
sualno$¢, ale rowniez odmiennos¢ pokolen. Indywidualne ludzkie biografie,
ich schematycznos$¢ i rytmicznos$¢ charakteryzuja sie wlasng materialnoscia,
podobnie jak dlugie cykle, w ramach ktorych powstaja np. stosunki rodzinne.

Praktyka jest rezultatem istnienia owej materialnosci — ktéra sama ze swo-
jej strony tworzy. Operuje powtarzalnymi wzorami, ktore nie sq ,,dane”, ale
(re-)produkowane, zmieniane i na rézne sposoby niuansowane poprzez zacho-

zjezdzie historykow w Hanowerze w 1992 r.: ,,Was kommt nach der Alltagsgeschichte?”;
zupelnie inaczej brzmi tytul publikacji z tejze debaty, ktadacy nacisk raczej na ciagtosé¢
poszczegoblnych koncepcji: Sozialgeschichte — Alltagsgeschichte — Mikrogeschichte (1994).
Posrednie podejscie por. Ute Daniel (2001). Na temat , kulturoznawstwa historycznego”,
pojecia sformulowanego réwnolegle i przedstawionego jako kluczowe; por. Otto G. Oexle
(1996), Hans Medick (2001).

® Przeciwstawiajac sie takiemu postawieniu sprawy czasopismo Werkstatt Geschichte
15,17, 18 (1996 — 97) opublikowato debate na temat koniecznych i dyskusyjnych uzupelnien
i rewizji historii zycia codziennego, abstrahujaca od krytyki ,,podmiotu” i uwzgledniajaca
wharracyjno$¢” rekonstrukcji historycznych. Oddzwiek by} jednak niewielki.

7 Na temat ,,powigzan” i ,,pél dziatalnoéci” w Austrii po 1945 r. por. skupiona na aspekcie
materialnym analize: Reinhad Sieder (1998); w jego ujeciu brakuje oczywiscie takich ,,p6l
dziatalnosci” jak praca czy wiadza.
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wanie i auto-ekspresje. Inaczej rzecz ujmujac: dyskursy i treSci symboliczne
sq czynnikiem ograniczajacym — ale rownocze$nie otwieraja mozliwo$¢ nowej
interpretacji i przeksztatcenia wiasnej i cudzej praktyki, jesli nie catkowitego
jej przewarto$ciowania®.

2. Przyswojenie odsyta nas do akceptacji, rozumianej w jej warstwie material-
nej. Uwage zwrdcic¢ nalezy wszakze nie na formy, tytuty (prawne) czy motywy,
ale na zmystowy i praktyczny aspekt traktowania siebie i innych. Przyswojenie
to zatem ciggla stycznos¢ z hatasem i upatem warsztatu czy domowej kuchni,
z wlasnym ciatem i ciatami kolegéw i przetozonych, z obecnoscia sasiadéw
lub dzieci, ale takze z fizycznoscia tworzyw. Zalicza sie don kreatywne (badz
rutynowe) podejscie do przepiséw, ale réwniez do prywatnych, rodzinnych
czy publicznych oczekiwan co do meskosci lub kobiecosci; przyswojenie to
dalej stosunek do wojny i pokoju, ale réwniez og6tu uporzadkowanych lub
,»Chaotycznych” przestrzeni (Plaggenborg 1996, 62—108; Lorenz 1997; Puff
1998, 125-169; Stoler 2002).

Przyswojenie pociaga za soba skutki, oddzialuje. Przyswojenie sobie —
w zwigzku z praca w przemysle — miar czasu i definicji ,egzemplarza”
doprowadzito pod wieloma wzgledami do wzmozenia kontroli — ale réwniez
samokontroli — poczawszy od nieustannej obserwacji robotnikéw, do motywacji
ptacowych i regulacji premiowych, ktére — przynajmniej w zamysle — uczynity
wiasny interes i dume z osiagnie¢ produkcyjnych motorem spotecznego przy-
stosowania®.

3. W praktyce przyswojenia postaci zalezne staja sie dziatajacymi aktorami.
Prezentujq oni zr6znicowany, niemal zawsze niejednoznaczny profil zachowan
i emocji. Od czasu do czasu podazaja za poleceniami, zasadami i trendami;
»ptyna z pradem”. Niekiedy wszakze uchylaja sie i dystansujq, prezentuja
postawe nieprzychylnosci i oporu, moga sta¢ sie zyczliwi, ale i niechetni,
nawet — a moze zwlaszcza — wobec najblizej stojacych im ludzi. Chwilami kto$
sprzeciwia sie, ktos inny opiera zasadom obowigzujacym w srodowisku, takim
jak publiczne oczekiwania i zachety. RGwniez i tu wida¢ jednak rozmaite ruchy
wahadtowe: niekiedy rzadzi opanowanie — w postawie wzgledem szukajacych
zaczepki kolezanek czy krewnych badz przy obstudze maszyny; kontrastuja z nig
czasem chwile ,,wyjscia z siebie” — w gniewie na bezczelnego przetozonego,

8 Zawskazéwki i inspiracje dziekuje Thomasowi Siemonowi, Tossens/Butjadingen. — por.
propozycje Williama Sewella, oparta na koncepcjach P. Abramsa i A. Giddensa, by nie zakla-
dac istnienia ,,struktury”, ale w przypadku praktyk i proceséw wychodzi¢ od ,,strukturyzacji”
(Sewell 1992, 1-29).

¥ Na temat 6wczesnych wyobrazen por. Biernacki (1995); na temat poszczegélnych
praktyk: Liidtke (1993); Siemon (2002).
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w nieopanowanej wsciektosci badz w strachu przed zagrazajaca zyciu choroba,
w radosci z ,,matych” i ,wielkich” usémiechéw losu, jak np. z wyczekiwanego
wsparcia moznego protektora. Walka o wiasny interes nabiera intensywnosci,
gdy wspoltgra z tymi wlasnie emocjami, odczuwanymi jako zyczliwo$¢ badz
nieprzychylnos¢, nadzieja badz lek, duma badz wstyd.

Zycie codzienne nie ogranicza sie przy tym do mas. Postaci, ktére nalezaly
do elit Zycia spotecznego, politycznego czy gospodarczego — badz wyobrazaty
sobie, ze sie tam nalezg — a takze ich ambasadorzy i przedstawiciele: elity
biurokratyczne, mieszczanstwo czy szlachta, staty sie juz na samym poczatku
przedmiotem badan nad historig Zycia codziennego'. Rekonstrukcja zasiegu
kontaktéw towarzyskich, profile horyzontéw myslowych czy indywidualna
chemia uczu¢ majg znaczenie nie tylko jesli wzia¢ na warsztat zachowanie
(mtodego) Bismarcka czy Wilhelma II".

Skupienie sie na aktorach historii nie zaklada istnienia jakiego$ empatycz-
nego podmiotu dziatajacego — wrecz przeciwnie: w studiach nad praktyka
zycia codziennego w okresie narodowego socjalizmu podkreslano w ostatnim
dziesiecioleciu, ze wiekszo$¢ przedstawicieli badanych mas nie byta bohaterami
ruchu oporu. Studia nad prowadzeniem wojny i nad zbrodniami Wehrmachtu,
SS i formacji policyjnych podczas niosacych zniszczenie kampanii tupiezczych
prowadzonych poczawszy od 1939 r. ukazuja, jak liczny i chetny udziat brali
w nich owi rzekomi ,,bezimienni”. Jednoczes$nie podobny obraz wytania sie ze
studiéw nad mezczyznami i kobietami z zapalem denuncjujacymi osoby, ktére
po 1933 r. uznane zostaly za ,,Zydéw” badz ,,szkodnikéw narodu”. Trudno$ci
materialne i powszednie daZenie o zapewnienia sobie bytu niemal we wszystkich
przypadkach przewazyly u badanych os6b nad normami solidarnosci i humani-
taryzmu — z ich punktu widzenia ,,z uzasadnionych powodow”!2.,

10 Por. dwie publikacje na temat pierwszych trzech pokoleni rodziny przedsiebiorcéw
i posiadaczy Krupp: Knut Borchardt i in. (1996); por. takze: Berghoff, Rauh-Kiihne (2000);
,powstawanie doswiadczen“ w okresie przed i po 1945 r. jest glbwnym tematem tomu
Deutsche Unternehmer zwischen Kriegswirtschaft und Wiederaufbau, (Erker, Pierenkemp-
ner 1999). ,,Diuga perspektywa“ ogélnie, por. Mauer, (1996); historia z uwzglednieniem
aspektu ptciowego: Trepp (1996); Habermas (2000); Roth (2001); Funck, Malinowski (1999,
236-270).

' Na temat Wilhelma IT por.: Hull (1991, 3-23); na temat Bismarcka: Engelberg (1985).
Biografia i status pokoleniowy zostaly ujete tacznie w badaniu nad korpusem dowddczym
SS i Gléwnego Urzedu Bezpieczenistwa Rzeszy w publikacji: Wildt (2002).

12 Na temat organizacji aparatu przemocy, zwlaszcza podczas masakr, por. Pohl (1997,
110 n.); na temat samomotywacji i samoaktywacji kregdw przywodczych i biurokracji
ministerialnej Kershaw (1998, 665 n.). Analiza wiadzy (dyktatorskiej) stawiajaca w centrum
zainteresowania jej konkretne praktyki na nizszych poziomach hierarchii, por.: Paul, Mallman
(1991) — przy catym sceptycyzmie wobec podej$cia umocowanego w historii zycia codzien-
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To, co stwierdzono powyzej na temat aktor6w, ma zastosowanie w wielu
rozmaitych sytuacjach, w ktorych znajdujq sie jednostki badz grupy — sytuacjach,
ktorych ,,wtasciwego dna” nie da sie jednoznacznie okresli¢, ktdre jednak wska-
zuja na pewne zZyciowe wzorce i wyobrazenia, oddziatujace na najprzerdzniejsze
sposoby. Koncepcje takie jak ,funkcja” czy ,,przyczynowosc¢”, skupione na
liniowosci i powtarzalnoSci, przegapiajq oczywiscie wielowarstwowos¢ owych
relacji. Natomiast przyblizenia zorientowane zmystowo daja wieksza szanse
dostrzezenia ztozono$ci i dynamicznosci badanych stosunkéw. Pogodzenie
sie z ,,rezonansem” gltosow i dzwiekow, ktére mozna odszyfrowac ze Sladow
i materialnych pozostatosci, odsyta nas w rézne kierunki, pokonujac tym samym
linearng przyczynowosc. Przy tym dostrzezenie wzajemnych powiazan ukazuje
na raz dwie sprawy: ztozone, wielostronne relacje i ich krucho$¢*™.

4. Aktorzy poruszajq sie, chociaz nie w prozni. Ich ruchy wykresli¢ mozna
na ksztalt meandrow: zabiegajq jednoczesnie o optymalna cene za swojq wiasng
prace i o uznanie konkurujacych z nimi kolegéw, okazujq szorstkg twardo$¢
jako ,,0jcowie rodziny” (badz matzonkowie) i zarazem mito$¢ do pracy, ,,igraja”
z niebezpieczenstwem $mierci na wojnach — i poddaja sie magii codziennosci.

Wydaje sie, zZe z zainteresowaniem spotykaja sie nie tyle podstawowe, (rze-
komo) ahistoryczne modele zapewnienia sobie bytu, ile horyzonty konkretnych
odczu¢ podmiotéw historycznych, horyzonty ich postrzegania i zachowania.
Przedmiot rozwazan stanowi rownoczesno$¢ wystepowania ubdstwa i dostatku,
a takze wahadlowy — nieregularny badz cykliczny (sezonowy) — ruch pomiedzy
nimi, zwlaszcza w odniesieniu do ,,skrajno$ci” XX w. Skrajnosci te ukazuja
w pierwszym rzedzie, jak zainteresowani mogli sta¢ sie jednoczesnie przed-
miotami i podmiotami (badZ tez odméwili sobie tego prawa, nie byli w stanie
po nie siegnac, badZ w nie zwatpili).

Alfred O. Hirschman ukazat w takiej wlasnie perspektywie, z naciskiem na
,shifting involvments” czasy NRD — postrzeganej niekiedy, w zwiazku z byciem

nego, ten model analizy okazuje sie dominujacy, patrz Gellately (1993). Cho¢ w dawniejszej
literaturze tematem centralnym byty ideologia, ,,Swiatopoglad®, a takze terror i manipulacja,
to dostrzec mozna takze réznorodne przekonania i praktyki, pozwalajace zaakceptowac
obojetno$¢, a nawet czynny udzial w przemocy pietnowania i wykluczania, wypedzen
i mord6éw, nawet popetnianych na dotychczasowych sasiadach: patrz Wildt (1997, 59-80);
na temat uczestnictwa w przemocy ze strony regularnej ,,zielonej” policji (porzadkowej),
a takze kolaborantéw na okupowanych terenach Polski, krajow battyckich i ZSRR por.:
Mallmann (1997, 355-391); Mallmann (2002, 109-136); patrz takze szkic: Meyer (2002,
25-32). Na temat wojny i przemocy wzgledem mlodziezy w poczatkowych latach istnienia
ZSRR: Plaggenborg (1995, 493-505).

13 Rezonanse” sq kategoria kluczowa w: Joan W. Scott, ,,Fantasy Echo: History and the
Construction of Identity” (Scott 2000, 290-292).
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,druga niemiecka dyktaturg” (XX w.), dos¢ nieprzemyslanie jako kontynuacja
narodowego socjalizmu. OczywiScie autor starat sie za pomocg swojego
zabiegu wskaza¢ na formy zapewnienia sobie bytu w z(de)kolonizowanych
spoteczenstwach. Przy takim podejsciu dystans (czy sprzeciw) i uczestnictwo
nie wykluczajq sie. Zaleznie od sytuacji biograficznej i konfiguracji spotecznej
(np. w Niemczech: 1917 — 1923, okoto 1938 1., 1943 — 48, w potowie lat 50-tych
badz w koncu lat 60-tych) jednostki przerzucaja sie (same badz grupowo) od
»Uprywatnienia”, upartego stawiania na swoim, do zaangazowania w ,,wielka
catos¢” — narodowosocjalistyczne ,,spoteczenstwo narodowe”, ,ostateczne
zwyciestwo”, ale réwniez ,antyfaszystowski porzadek” sowieckiej strefy
okupacyjnej w NRD czy ,,ustrdj wolno$ciowy i demokratyczny” na zachodzie
(Hirschman 1992, 330-358; Hirschman 1998).

5. Tematy, do ktérych stosuje sie perspektywe historii zycia codziennego,
tylko wyjatkowo wystrzegajq sie pewnych uproszczen i akceleracji, charaktery-
stycznych zwlaszcza dla narodowego socjalizmu i obydwu wojen Swiatowych
XX w. W przypadku $wiadectw osobistych i podejscia biograficznego, ale
réwniez badania nad rodzing i gospodarstwem domowym (czy szkolg badz
edukacjq) obowiazuje relatywnie ,,dtuzsza perspektywa”.

Moze oczywiscie byc¢ i tak, Ze zatlozona tu podstawowa réznica pomie-
dzy raczej krétkotrwatymi okoliczno$ciami dziatania, $redniookresowymi
koniunkturami i dlugookresowymi niezmiennikami stanowi rezultat pewnej
europocentrycznej konstrukcji. Naprzéd posuna¢ nas tu moze przyjrzenie sie
dla poréwnania pozaeuropejskim odpowiedziom na europejska i péinocnoame-
rykanska ,,nowoczesnos$¢”. Przyktad takiego podejscia dat Harry Harootunian
w analizie debat oraz praktycznych, politycznych zabiegéw modernizacyjnych
w Japonii w latach 20-tych i 30-tych XX w. (Harootunian 2000)*. Analiza
ta ukazuje, jak intensywnie i przede wszystkim gwattownie zycie codzienne
mezczyzn, a w jeszcze wiekszym stopniu kobiet zostato przeobrazone przez
zlokalizowany w miastach przemyst: sposréd kobiet rekrutowaty sie robotnice
przemystowe, przy czym ich niskie wynagrodzenia byly ceng za wzgledna
niezalezno$¢ ekonomiczna. ,,Nowoczesna kobieta”, nowoczesna dziewczyna

14 Nasuwaijg sie odniesienia do kolonizowanych i dekolonizujacych sie spoteczenistw:
por. np. Hunt (1999). Dylemat polegajacy na koniecznosci krytykowania hegemonistycznego
oddziatywania zachodnich koncepcji i perspektyw za pomoca tak samo “zachodnich” pojec¢
analizuje Dipesh Chakraberty, ilustrujac wywdd przyktadem indyjskim: ,I try to demonstrate
concretely how the categories and strategies we have learnt from European thought (including
the strategy of historicizing) are both indispensable and inadequate in representing this
particular case of a none-European modernity. (Chakraberty 2000, 19).
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(i nowoczesny chtopak): w wyobrazeniach i w Swiecie konsumpcji pojecia te
staty sie bltyskawicznie codzienna rzeczywistoscia.

Intelektualisci z kolei usitowali — bardzo r6znymi metodami — ,,przeja¢” dla
siebie i ,,uporac sie” z owa nowoczesnoscia, ktora niejako spadta na Japonie.
Formutowano koncepcje ,,japonskosci”, bedace pod wieloma wzgledami ,,inven-
tion of tradition” (Eric Hobsbawm, Terence Ranger). R6wnoczesnie wydaje sie
wszakze, ze rzekomych niezmiennkdéw ,,japoniskosci” nie traktowano wcale jako
nadrzednych i decydujacych. W tym sensie uporanie sie z ,,modernizacja” nie
bylo jej zwalczaniem, ale przyswojeniem, i to wiasnie w calej jej codziennej
réznorodnosci.

ZAKRESY TEMATYCZNE 1 ZAGADNIENIA: WEADZA — MIGRACJA — WOJNA

Zdobycie, ustanowienie i utrata wtadzy stanowia dla badan nad historia zycia
codziennego kluczowy osrodek zainteresowania. Ta wigzka tematyczna znajduje
swoje rozwiniecie w analizach ,,wladzy jako praktyki spotecznej”; dynamizuje
ona studia nad wieloma wymiarami zycia politycznego. W ostatnich latach na
dalszy plan zeszly natomiast ponownie zagadnienia tyczace sie materialnych
aspektéw zycia oraz cykli produkcji i (samo)wyzysku. Natomiast bardzo popu-
larnym tematem stata sie konsumpcja. Badania koncentrujace sie na sposobach
radzenia sobie z brakami i na formach wydatkowania pieniedzy uwzgledniaja
przy tym osoby najrozniejszych kategorii: przecietnego konsumenta czy
konsumentke tak samo jak ekspertéw akademickich czy strategéw rynkowych
(Bermingham, Brewer 1995; Tanner 1990).

Ponizej zarysowuje pokrétce wazne aspekty trzech zakreséw tematycznych
obecnych w badaniach historycznych:

1. wladza, a dla czas6w nowozytnych réwniez: panstwo, nie stanowia kate-
gorii narzuconych z zewnatrz; terminy te odnosza sie do konkretnych elementéw
praktyki zycia codziennego. Kto postrzega je wylacznie jako instytucje (wraz
z ich umacnianiem sie, kostnieniem, a niekiedy implozja), nie uwzglednia zas$
nadziei i lekw, kierowanych w strone oddziatujacej na co dzien, wszechmocnej
wiladzy zwierzchniej, pozostaje Slepy na wtasciwe znaczenie panstwowosci.
Urzedy oraz praktyki i rytuaty wtadcze badz biurokratyczne zabarwione sa
uczuciami 0séb, ktdre je urzeczywistniaja. Stojacy nizej w hierarchii — jak np.
dozorcy —rozwijaja w sobie niekiedy wyrafinowana sktonno$¢ do maltretowania
tych, ktérzy sq od nich zalezni. Ale rozmaite sg réwniez emocje ,,publicznosci”
i 0s6b poddanych wiladzy. Uczucia skierowane do parnstwa facza w sobie z jednej
strony troske o zapewnienie bytu materialnego i odpowiadajace jej uroszczenia,
a z drugiej pragnienie uznania — swoista ,,mitos¢ do panstwa” (Wierling 2000,
236-263).



RAH, 2021/2022 HISTORIA ZYCIA CODZIENNEGO

Co oznacza, gdy np. we wczesnonowozytnych organizmach panstwowych
mamy réwnoczes$nie do czynienia ze zniesieniem granic wladzy i jej strukturyza-
cja? Ksigzeta i ich radcy tacza wladze osobista z rozbudowa anonimowych insty-
tucji i nowoczesnej wiadzy panstwowe]j w retorycznej figurze ,,panstwa-ojca”.
Ow ,,0jciec” egzekwowal twarda reka przestrzeganie prawa i bez poblazania
»korygowal” kazdego, kto odstawat od wzorca. Mozna jednoczesnie zapytac:
w jaki sposéb poddani i podwiadni przyswajali sobie te formy ,,policyjnej”
panstwowosci? Czy wsrod ,,pomagieréw” i wsrod mas (rzekomo) ,,podporzad-
kowanych” ludzi mozna zaobserwowac opor, dystans czy wrecz sprzeciw'>?

Dla czaséw najnowszych uwaga, jesli chodzi o sprawy wiladzy, skupia sie
niemal wylacznie na kontekstach pozaparlamentarnych. Interwencje i ingerencje
rezymo6w dyktatorskich interpretuje sie jako ,,upolitycznienie prywatnosci”.
Spoteczenistwa, w ktérych formy rynkowe — chocby byly to oligopole lub
monopole — dominuja réwniez w zorganizowanej polityce, wydaja sie natomiast
charakteryzowac sie ,,prywatyzacja polityki”. Stad tez, jesli chodzi o uzycie
przemocy policyjnej i represje panstwowe, wladza jako obszar tematyczny staje
sie przedmiotem zainteresowania tak w przypadku Republiki Federalnej sprzed
zjednoczenia Niemiec, jak i czwartej i piatej Republiki Francuskiej. Z drugiej
strony spoteczng i polityczng ,,normalno$¢” gwarantuja tam réwniez standardy
czystosci i estetyka Swiata towaréw'e. Inaczej: historii NRD poswiecono od
1990 roku ponad tysigc projektow badawczych. Wiadza oznacza w nich szeroka,
intencjonalng kontrole i represje (Liidtke 1998, 3—16; Lindenberger 1999). Nie
tylko ilosciowo (i nie tylko przez asymetrycznie korzystny dla NRD dostep do
akt) historia Republiki Federalnej byta w por6éwnaniu z NRD badana o wiele
stabiej. Bierze sie to przede wszystkim stad, ze wladczy wymiar praktyk dnia
codziennego nie stanowi na razie w przypadku RFN zagadnienia wartego uwagi
(Lindenberger 2001, 43—-67; Schissler 2001).

Abstrahujac wszakze od réznic pomiedzy demokracjami konkurencyjnymi
z jednej a dyktaturami z drugiej strony, zwrdci¢ mozna uwage na dwie sprawy: —
po pierwsze: wynikiem formowania sie nowoczesnego panstwa wydaje sie
obecna we wszystkich klasach mieszanina pogoni za dobrobytem z roszczeniami

15 Na temat ,,obrazu* panstwa por. ikonografie Lewiatana Thomasa Hobbesa, zwlaszcza
frontyspis druku (Bredekamp 1999). Jako studium potegi i granic wczesnonowozytnych
wyobrazen o panstwie w codzienno$ci wtadzy por. Hohkamp (1998).

16 Na temat Francji lat 50-tych por. niezwykle inspirujace studia nad przemiang mentalno-
$ci oraz impulsami ze strony Swiata towar6w i kina: Ross (1996); na temat uzycia sity przez
policje w pazdzierniku 1961 r. w Paryzu: Brunet (1999); na temat Republiki Federalnej przed
1990 rokiem: Wildt (1994); Schildt (1995); Fiirmetz, Reinke, Weinhauer (2001). W swojej
analizie modernizujacej sie Japonii lat 20-tych i 30-tych XX w. Harry’emu Harootunianowi
udaje sie polaczyc¢ obie perspektywy (Harootunian 2000).
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prawnymi, ktéra — powotujac sie na przynalezno$¢ panstwowa — zada czego$
ponad sama tylko ochrone. Walter Benjamin zwr6cit uwage na zyczenia kiero-
wane do ,,panstwa”, czy ,,rzadzacych”, notujagc w odniesieniu do faszyzmu, ze
,»chce dopusci¢ masy do glosu, nie dajac im zadnych nowych praw” (Benjamin
1974, 506).

Po drugie: gdy zapewnianie dobrobytu organizowane jest publicznie i cze-
Sciowo administrowane przez panstwo, redystrybucja srodkow krzyzuje sie
z ingerencjg w sposéb zycia i plany zyciowe jednostki. ,,Prywatne” projekty
zyciowe bywaja w coraz wiekszym stopniu zorientowane zgodnie z regutami
owej sfery indywidualnej, poniekad naruszonej przez sfere publiczng®.

2. Czlowiek w ruchu — migracje réznej dtugosci i skali nie sg nowym tematem.
Zwlaszcza w spoteczenstwie imigrantow par excellence, czyli w USA, moty-
wacje i praktyki migrantow staty sie obiektem wnikliwych studiéw (Thomas,
Znaniecki 1996; Gutman 1976; Hareven 1982). W Republice Federalnej bodziec
do badan socjologow, ale rowniez historykéw stanowita obecnos¢ uciekinierow
masowo wypedzonych ,,ze wschodu” w latach 1944 — 46. Centralnym zagad-
nieniem badawczym byly wowczas mozliwosci i granice jesli nie integracji, to
ich akulturacji. Perspektywa ta okazata sie najwyrazniej przydatna i zostata bez
zmian zastosowana poczawszy od péznych lat 50-tych do badan nad migracjami
za praca. Podobnie jak w przypadku (niemieckich) wypedzonych, uchodzcow
wojennych oraz uciekinieréw z Sowieckiej Strefy Okupacyjnej i z NRD, do
pomyslenia byto czesciowe zachowanie zwyczajow przyniesionych z miejsca
pochodzenia, gdy np. nowe formy spedzania czasu taczyty sie z ,tradycyjnymi”
preferencjami kulinarnymi (Liittinger 1989); nie naruszato to ogélnego wyniku,
czyli wizji spoteczenfistwa homogenicznego w swoich orientacjach i zachowa-
niach. Koncepcja ta umacniata nieréwnos¢, generowang przez czynniki gospo-
darcze i polityczne (a w przypadku niepowodzenia badZ odmowy integracji
przewidywala jedynie wykluczenie i odsuniecie na margines spoteczenstwa).
Decydujace znaczenie miato nadal przekonanie, wedle ktérego r6znorodnosé
potrzeb migrantéw i sposoby ich artykulowania byty jedynie czynnikiem
pobocznym, badz wrecz zaburzajacym pilnie postulowang integracje. Ow punkt
widzenia opart sie tak wcze$niejszym jak i obecnym ustaleniom, ktére odrzucajq
rozigczng alternatywe pomiedzy ,,byciem stad”, a ,,byciem w drodze”'®,

17 Na ten temat patrz dwie publikacje, r6znigce sie miedzy soba podejéciem i wnioskami
co do zakresu zarzadzen i praktyk regulacyjnych: Ewald (1986); Scott (1998).

18 Sklaniaja do tego réwniez badania skupiajace sie na ,tozsamosci” i identyfikacji
narodowej (patrz np. Gérny Slask i tamtejsze intensywne, cieszace sie szerokim poparciem
spotecznym starania, by po 1918 wzglednie 1920 r. znalez¢ ,,trzecia droge” pomiedzy Polska
a Niemcami, por. Bjork (1999).
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Rozmycie kluczowych, zawsze natadowanych politycznie poje¢, jest dos¢
Swiezej daty. Otrzezwienie w kwestii codziennej rzeczywistosci dlugotrwatej
imigracji zbieglo sie z krytyka dawnych koncepcji, oparta na zaintereso-
waniu sitg oddziatywania dyskursow, ktére wzmogto sie poczawszy od lat
80-tych. Studia nad dzielnicami Berlina, G6rng Szwabia, nad sycylijskimi
regionami, nad Pomakami na pograniczu butgarsko-greckim: wida¢ w nich
praktyke, w ktorej sieciowego ,,bycia dla siebie” doSwiadcza sie jako réw-
nie ryzykownego, co satysfakcjonujacego. Zwtaszcza wielo$¢ kontekstow
uswiadamia, ze btedne jest zalozenie o istnieniu ,culture of poverty” czy
tez teza o subkulturach. Przypuszczac raczej mozna, ze praktyka skupiona
wokot tworzenia i zaniku ,,belonging” posiada swdj aspekt przestrzenny:
spoteczenstwa nie jawiq sie w niej w pierwszym rzedzie jako ,,bezwtadne”
twory, czy wrecz jako statyczny schemat, unieruchomiony w czasie i prze-
strzeni. Odwrotnie — réznorakie tempo i rozna cykliczno$¢ poruszania sie
uzasadniaja szerokg — i by¢ moze dalece normalng — réznorodnos$¢ sposobow
zachowania i odczuwania. ,,Historia migracji” nie jest juz wowczas omdowie-
niem pojedynczych sytuacji, lecz stanowi o specyfice odnowionej historii
spotecznych praktyk i procesow!.

3. Wladza w ,,epoce skrajnosci” ksztaltuje sie i jest masowo doSwiadczana
poprzez wojne. Pierwsze przymiarki do badan nad doswiadczeniem i praktykq
zycia codziennego w czasie wojny, ukazujace tendencje totalitaryzujqce,
poczynione zostaly we Francji i dotyczyly ,,Grande guerre” lat 1914-1918.
Mikrobadania z zakresu historii Zycia codziennego pokazuja, jak charakte-
ryzujacy sie podziatem pracy aparat wojskowy — wspierany przez kategorie
kultury codziennej (,,dobra robota”, ,rodzina”, ,,0jczyzna”) — starat sie wyko-
rzystac stereotypy ,,nieczutej” meskosci, ,,wspierajacej” kobiecosci, ale rowniez
Hpatriotycznego” dziecinstwa, by wzbudzi¢ gotowos¢ do uczestnictwa w wojnie.
Gotowos¢ ta byla niezalezna od linii podziatu wedle plci czy pokolen, a takze
obozow politycznych. Wszystkie urazy i konflikty zostalty wyciszone — jesli nie
liczy¢ krotkiego momentu wiosng 1917 r. (bunty w armii). Pozostawiajac na boku
tak razqcy zazwyczaj wzajemny dystans w sprawach politycznych, skupiono sie
na wytrzymaniu naporu (niemieckich) najezdzcéw (Becker 1980)%.

19 Poczatki spojrzenia z perspektywy historii zycia codziennego i historii spolecznej
widoczne sa w Motte, Ohliger, Oswald (1999).

2 Na temat badan nad niemiecka strong konfliktu patrz: Hirschfeld, Krumeich, Lange-
wiesche, Ullmann (1997); Krumeich (1998, 6). Przyklad studiéw szczegétowych zainspi-
rowanych tym nurtem: Ziemann (1997); por. takze studium z zakresu historii wojskowosci:
Liulevicius (2000).
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Jesli chodzi o Niemcy ery nazistowskiej i masowe poparcie wobec wynisz-
czajacej wojny na wschodzie, zapoczatkowanej w 1939 1., to powiedzie¢ mozna
tak: w emocjonalnym szale, w ktérym mezczyzni i kobiety, mtodzi i starzy,
zajmujacy rézne pozycje w spoteczenstwie i w kregach wiadzy, przekonywali
do wojny siebie samych, ale rowniez siebie nawzajem, a na koniec zachecali
do ,,wytrwania”, dostrzec mozna element codziennej walki o byt. Wielu uznato
wojne za wlasng sprawe, czujac sie ,,Niemcami”, niezaleznie od swoich — jakze
réznych — tresci zycia codziennego. Niezaleznie od obowigzujacych zazwyczaj
linii podziatu, ogromna wiekszos$¢ przypatrywata sie rowniez wykluczajqcej
przemocy holokaustu, czy nawet brata w niej aktywny udziat — wiedzac, badz
przynajmniej przeczuwajac skutki tej przemocy, czyli wymordowanie niedaw-
nych sasiadow?',

Watpliwosci co do sensu dalszego prowadzenia wojny byly, przynajmnie;
po klesce pod Stalingradem, o wiele czestsze niz watpliwosci co do ludobdj-
stwa. A jesli ktos wypowiadat sie krytycznie badZ opowiadat dowcipy — czy to
w fabrycznym ustepie, na klatce schodowej, czy w pét-publicznych i publicznych
strefach schron6w przeciwlotniczych, to jednoczes$nie — jak wynika z dokumen-
tow — inni czuli sie zobowiazani, by donies¢ o takich uwagach. Tym samym
dostrzec tu mozna pewien trop, pomijany w dotychczasowych interpretacjach:
udziat w wielu procederach, a od 1939 r. w akcjach militarnych i politycznych
moze sugerowac, ze bardzo wiele os6b widziato w takim postepowaniu szanse
na ,,zjednoczenie sie” z ,,wielka wspdlnota”. Jednoczesnie ludzie ci odnosili
kazdorazowo swoja sytuacje do znajomych interpretacji, praktyk i sposobow
postrzegania®.

W takim ujeciu wykazywaliby oni co$ wiecej niz Zokierskie postuszen-
stwo. Mobilizacja ,,z gory” zostala przygotowana i byta wzmacniana przez
samomobilizacje. Brutalnos¢ i pasja staty sie w tej (auto)perspektywie meskim
zdecydowaniem i $wiadectwem ,,dobrej roboty”. Jedno i drugie komponowato
sie z rasistowskimi, volkistowskimi obrazami ,,obcych wobec wspolnoty” i ,,pod-
ludzi”, ktore znalazty uznanie we wszystkich klasach, pokoleniach i u obu pici,
na dtugo przed nastaniem narodowego socjalizmu. Konsekwencja byt wyrazny
dystans, jesli nie bezwzgledno$¢ rdzennie niemieckich pracownikéw zatrudnio-

21 Na temat Zolnierzy Wehrmachtu: Schréder (1993); Latzel (1998); Humburg (1998).
Por. jednak takze wspomnienia kobiet w kontekscie wszechobeco$ci wojennego zagrozenia
i udziatu w totalitaryzujacej wojnie: Dorr (1998).

22 Nie wychwytuje tego termin ,,$wiatopoglad”, ktéry zaktada co$, co nalezy najpierw
wykazac: praktyczne (codzienne) konstruowanie ,,wlaczania sie” i ,,samoaktywowania” elit
urzedniczych oraz ,,mas”, por. jednak: Herbert (1996). Przeoczone tu zostaja nie-konceptualne
podstawy tego, co uznaje sie za ,,$Swiatopoglad”; historia zycia codziennego mogtaby by¢
w takim przypadku pomocna.
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nych przy produkcji, zwlaszcza brygadzistdw (i brygadzistek), majstréw, a takze
inzynieréw, kierownikow dziatéw, dyrektorow zaktadéw wobec robotnikéw
przymusowych, a takze robotnic i robotnikdw w obozach koncentracyjnych?®.

Powiazanie indywidualnego zachowania i odczu¢ z ,,wielka caloscig” —
np. w narodowym socjalizmie — ksztaltowato codziennosé, w ktorej réwniez
szok przemocy wojennej mogt stac sie cze$cig normalnosci. Opisy codzien-
nych praktyk, tak ucigzliwosci, jak i przyjemnosci zycia, wskazuja, jak dalece
dbano o zachowanie ,,normalnosci” podczas np. czynnosci pielegnacyjnych,
przygotowywania i konsumowania positkdw (ze smakiem badz bez). Wie-
cej: chodzito o normalnos¢, ktéra — podobnie jak r6znorodne formy upartej
kontestacji — wymaga ,,wzmozonej intensywnosci uczuc¢” i taka intensywno$¢
wspiera — pozwalajgc tym samym doswiadczy¢ polityki (Kluge 1979, 61; Kluge,
Negt 1992, 91 n.)*.

TROPY — POSWIADCZENIA — RZECZYWISTOSC

Tym, co okre$lalo w ostatnim dziesiecioleciu (miedzy)narodowe debaty
w naukach humanistycznych, byly konsekwencje ,,cultural turn”. Zgodnie
z nimi, zmienne reguly postrzegania, myslenia i wypowiadania sie — czyli dys-
kursy — decyduja o tym, jak przedstawia sie rzeczywistos¢ i jak sie ja wyobraza.
Tymczasem pojawily sie zastrzezenia wobec przekonania zwigzanego z dekon-
strukcja ,,master narratives”, gloszacego, ze zabiegi majace na celu rekonstrukcje
przesziosci sa skazane na porazke: w 1999 r. ukazat sie tom zatytulowany
,Beyond the cultural turn”, w ktérym dwie zagorzate zwolenniczki , kulturyzacji”
(nauk historycznych i spotecznych) podkreslaja ograniczenia owego podejscia.
Na ile przydatna moze by¢ koncepcja — pytajgq — ktéra spoleczenistwo i jego
transformacje postrzega w sposob analogiczny do jezyka i jego przeksztatcen?
Jezyk i spoteczne formy refleksji reaguja wszak réwnie niechetnie na interesy

2 Por. publikacje w ramach projektu ,Bayern in der NS-Zeit” (1977 nn) i studia na
temat robotnikéw w Zaglebiu Ruhry (3 tomy publikacji Lebensgeschichte und Sozialkultur
im Ruhrgebiet, red. Lutz Niethammer i in. Berlin — Bonn 1983 — 85), a z p6Zniejszych prac
np.: Hopmann (1994); Mommsen, Grieger (1996). Ujecie regionalne przedstawia wyczer-
pujaco: Paul, Mallmann (1991). Na temat ,,lat pokoju®, tj. trzeciego dziesieciolecia XX w.
i sposobu, w jaki rdzenni Niemcy w swojej tozsamosci ,,biatych ludzi” traktowali ,,czarnych”,
»brazowych” i ,,z6ttych” obcych, w rzadko uwzglednianym kontek$cie marynarzy na statkach
handlowych, por. bardzo odkrywcza ksigzka: Siemon (2002).

24 Zjawisko to jest widoczne réwnie dobrze w relacji robotnicy przymusowej na temat
doswiadczen w berliniskich zaktadach przemystowych z okresu wiosna — jesient 1941, zwlasz-
cza odnosnie niemieckich przelozonych, jak w zapiskach Victora Klemperera, por. Sachse
(1996); Klemperer (1995).
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spoleczne, tj. polozenie klasowe czy status pokoleniowy (Bonnell, Hunt 1999,
8 n.; Conrad, Kessel 1998; Conrad, Kesselt 1994)%.

Jak dalece ,,tropy” narracyjne decyduja nie tylko o formie opisu, ale rowniez
o stuszno$ci wywodu? Przemoc X X-wiecznych wojen zaborczych, tupiezczych
i ludobojczych — zwlaszcza ludobéjstwo i czystki niemieckiego faszyzmu —
stanowig tu punkt kluczowy. O masakrach i masowych mordach zorganizowa-
nych na sposéb przemystowy, jak réwniez o zbrodniach Wehrmachtu pisano
na rozne sposoby. Owe opisy odnosza sie do rzeczywistosci, ktéra pomimo
réznic w doswiadczeniach i punktach widzenia w ostatecznym ($miertelnym)
rozrachunku byta ,,prawdziwa” (Evans 1998, 114 n.)*.

Christopher Browning zwrdcit uwage na zalamanie sie owej perspektywy,
bedace — jak mowi — nastepstwem procesu badawczego; uczynit to na przyktadzie
swojej pracy nad protokotami sadowymi z mordéw popelnianych przez grupy
operacyjne SS, oddziaty policji i Wehrmachtu podczas holokaustu i kampanii
eksterminacyjnych ,,na wschodzie”. Jednoczesnie mamy tu do czynienia —
podobnie jak np. w przypadku kleski Wehrmachtu w 1944/45 1. — z sytuacja,
w ktorej ,rules of evidence” (Perry Anderson) wyznaczaja granice opisu
historycznego. Andreas Hillgruber przedstawit — zauwaza Browning — ,,upadek
Prus Wschodnich” w 1945 r. jako ,,tragiczne wydarzenie”. Owa figura opisu
odpowiada tej prawdzie przesztosci, o ktérej byta tu mowa. A jednak fakt ten
nie usprawiedliwia odwotania sie do dowolnej figury literackiej — np. komedii:
,ostatecznego rozwigzania nie mozna przedstawia¢ w opisie historycznym jako
romansu badz komedii” (Anderson 1992, 64). Ponadto wspomnie¢ trzeba na
napomnienie Reinharta Kosellecka: ,,rzeczywisto$¢” jest jego zdaniem ,,silniejsza
od kazdej swojej tekstowej pochodnej czy tekstowej dokumentacji ex post”. To
minione rzeczywistosci prowokuja teksty i oparte na nich (re-)konstrukcje i to
one je rowniez ograniczaja — w zadnym zas$ razie rzeczywistoSci nie zatracajq
sie w tekstach (Koselleck 2000, 116 n.; Ginzburg 2001, 12, 28 n.).

%5 Patrz réwniez (przynajmniej terminologiczne) przesuniecie i zawezenie proponowane
przez innych autoréw: zaobserwowac je mozna np. w tytule artykutu Petera Schéttlera, ktory
W swojej argumentacji zorientowany jest na ,,cultural turn” (Schéttler 1997, 134-157).

% QOstra polemika ze stanowiskiem Evansa: patrz Oexle (1999). Obstawanie Oexle’a przy
historycznosci kazdego odniesienia do przesztej i terazniejszej ,rzeczywistosci” (ktora
rozumie ni mniej ni wiecej tylko jako konstrukcje obserwatora) sprawia, ze nie dostrzega
on oczywiscie zasadniczego punktu krytyki wobec owych perspektyw , kulturalistycznych”,
ktére rzeczywisto$¢, np. rzeczywistosé zmarlych — wojen, shoah — pozostawiaja w gestii
konkretnego obserwatora, jego stanowiska i jego ,,tekstu”.
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ZYCIE CODZIENNE: ZALEZNOSC — I MOZLIWOSCI DZIALANIA

Wspomnie¢ nalezy o dwoch pytaniach, zmierzajacych w rézne strony. Obu
wlasciwa jest watpliwo$¢, czy skupienie sie na praktyce zycia codziennego nie
powoduje, ze przecenia sie mozliwosci dziatania aktoréw historii.

1. Zwlaszcza w przypadku badan nad nowoczesno$cia mamy do czynienia
z zalozeniem o wzmagajacej sie — przynajmniej w dtugim okresie — zaleznosci
od wszechobecnych i przede wszystkim anonimowych sil. Zréznicowane,
powiazane ze soba procesy kapitalizacji i industrializacji, rozwdj panistwowosci
i biurokracji (a takze powstanie zwigzanej z mediami opinii publicznej): wszystko
to zaprowadzito w codziennym zyciu wielu osob liczne nowe, bezposrednie
i posrednie praktyki kontrolne i regulacyjne.

Karin Hausen przelozyla te konstatacje na zycie codzienne, positkujac
sie pewnym przyktadem (Hausen 1997, 460 n.). Dla ludzi, ktérzy okoto roku
1960 mieszkali w wysokich blokach na obrzezach wielkich miast, nalezato ,,do
normalnos$ci”, ze wszyscy ,nieuchronnie” przylaczeni byli na state do ,,sieci
i ustug o wysokim stopniu technicznego skomplikowania: wodociagu, instalacji
elektrycznej i gazowej, ogrzewania, wywozu $mieci, windy”. Wszyscy oni byli —
argumentuje autorka — ,,zalezni od sprawnosci tychze systeméw”. Partycypowali
w kosztach ich funkcjonowania, jednakze mozliwo$¢ wptywu na nie byta skrajnie
ograniczona, podobnie jak w przypadku cen za towary i ushugi zycia codziennego
(oraz koniunktur, ktérym ceny te podlegaty). Jednym stowem, ludzie ci ,,prze-
zywali, formowali i interpretowali swoja codziennos¢, znajdujac sie wewnatrz
tego skomplikowanego konglomeratu”. Wobec tego nie moze wystarczy¢ — pisze
Hausen — by owa rzeczywistos¢ (ktéra sama oddziatuje podobnie, jak oddzialuje
sie na nig) redukowac kazdorazowo do jakiego$ ,,performance”. Wszak mozli-
wosci odmiany tej rzeczywistosci i zdolnos¢ do podejmowania autonomicznych
decyzji sq — wskazuje autorka — niezwykle ograniczone. Sprawy faktycznie, ba:
w sposob decydujacy, rozstrzygajace, dziejq sie ,,za plecami” ludzi.

Taka bliska perspektywa niestosownie wszakze skraca oglad rzeczywistosci.
Poszerzenie pola obserwacji poza rok 1960 pokazuje, ze poczawszy od lat
70-tych uzytkownicy mediow stali sie bardziej aktywni — najbardziej zapewne
mieszkancy miast z wyzszym wyksztatceniem. Jednakze od tego czasu zapadty
decyzje dotyczace ochrony praw konsumentéw (réwniez dzieki temu, ze zmienit
sie sktad gremiow parlamentarnych i administracji), dajgce motywacje i mozli-
wos¢ dziatania dla wszystkich.

Z odmiennej perspektywy: prace Christophera Browninga i innych autoréw
pokazuja, ze ludobdjcza polityka stosujaca sie do kryteriéw rasowych narodo-
wego socjalizmu byta na okupowanych obszarach Polski i Zwigzku Radziec-
kiego stosowana i prowadzona do$¢ roznie. Osoby zatrudnione w administracji
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cywilnej, ale réwniez w Wehrmachcie (i przypuszczalnie takze w SS i SD)
odznaczaly sie rézng gorliwoscia, a takze nie zawsze i nie wszedzie stosowaty
sie do zbrodniczych praw, stojacych w sprzecznosci z wszelka pragmatyczng
kalkulacja (ktéra mogta przemawiac za przynajmniej czasowym zapewnieniem
sobie sity roboczej), (Browning 2001; Schulte 1989; Hiirter 2001).

Takze w nazistowskich obozach koncentracyjnych, a czeSciowo rowniez
w obozach zaglady niektérzy ludzie, ktérzy nie zostali od razu po przybyciu
wystani do komoér gazowych, znajdowali sie w sytuacjach, ktére nie wykluczaty
z gory samodzielnych — niekiedy zwigzanych z kontestacja — poczynan. Mimo
»przemocy absolutnej” (Wolfgang Sofsky) nadzorcéw i oprawcéw gdzienie-
gdzie otwieraly sie na krétka chwile szanse na samodzielne podjecie decyzji,
na trwajace moment (wiasciwie nigdy dtuzej!), czy wrecz wyobrazone jedynie
wymkniecie sie kontroli?’.

Rozszerzenie perspektywy poza konkretny moment, uwzglednienie
czasowego aspektu proceséw pokazuje, ze aktorzy historii mogli sprobowac
zajrzeC ,za plecy”, ze ten i 6w zdolal zobaczy¢ i wzia¢ w swoje rece wiecej,
niz wskazywatoby na to migawkowe ujecie. Przy tym nalezy zauwazy¢, ze
dla wielu — jesli nie dla wiekszosci — aktywno$¢ np. w czasach narodowego
socjalizmu oznaczala nie tyle kontestacje, co uczestnictwo i zaangazowanie.
Aktywnoscia byto donoszenie z wlasnej inicjatywy; bylo nia tez przygladanie sie
badz odwracanie wzroku — badz bicie, gdy bito innych — i to nie tylko w czasie
spektakularnych operacji, takich jak noc krysztalowa 9/10 listopada 1938 r.
(Wildt 1997; Przyrembel 2003; Schmiechen-Ackermann 2000; Arndt 2001).

2. Skrajna sytuacja obozow koncentracyjnych i shoah, w ktérej znalazta sie
ogromna liczba ludzi, moze wszakze deformowac perspektywe. W kazdym razie
przesuwa ona ramy odniesienia, jesli wychodzac od niej chcemy argumentowac
krytycznie w kwestii relatywnie niespektakularnej normalnosci. Przy spojrzeniu
na ,infra-struktury” nasuwa sie pytanie, czy przypadkiem ,no$niki” integracji
i wykluczenia nie oddziatuja milczaco i niezauwazenie ,,pomiedzy” obszarami
i przestrzeniami ludzkiej aktywnosci. Przy tym na wyobraznie dziata wlasnie
nacisk na niezbedne do zycia stechnicyzowane systemy (zaopatrzenia) — uczula
on na dlugookresowa dynamike, ktéra od czaséw ,,Grande Révolution” oddziaty-
wala niezaleznie od wszelkich politycznych zataman politycznych. Jednoczesnie
zawodzi tutaj tradycyjna dwubiegunowosc ze swoim pozornie tak jednoznacznym
i schludnym podziatem np. na rzadzacych i rzadzonych, ale réwniez na strukture

%7 Literacka wizja tego zjawiska: Kertesz (1996). Na temat jednego z obozéw, przy
ktérego wznoszeniu w szczegdlny sposob kalkulowano $mier¢ czy tez zaglade pracujacych
tam robotnikow patrz: Wagner (2001).



RAH, 2021/2022 HISTORIA ZYCIA CODZIENNEGO

czy praktyke dnia codziennego. Dirk van Laak zebral dowody przemawiajace
za tym, ze w infrastrukturze sieci komunikacyjnej czy urzadzen higienicznych
,materializuje sie na og6t zaréwno ruch z goéry na dét jak i z dotu do gory” (van
Laak 2001, 370 n.). Motywacje sklaniajace do dyscyplinowania i ,,ulepszania”
moga jak najbardziej wspétistnie¢ z wolg przezycia (lub checia prowadzenia
dobrego zycia) takze w dlugim okresie. Jesli chodzi o ten krag zagadnien, to
wydaje sie, ze aktorzy i profitenci — osoby zaangazowane i zdystansowane —
operuja w sposob bardzo rozproszony i rownolegle do siebie. Jednakze réwniez
tutaj spojrzenie z bliska ukazuje linie zataman i koniektury naprzemiennych
naprezen i rozprezen pomiedzy uczestnikami. Systemy pozyskiwania energii
i systemy transportowe to jedynie dwa przyklady obszaréw, na ktérych dokonuja
sie wielkie przelomy i trwa seria otwartych konfliktow.

3. Niewystarczajaca w swoim aspekcie systemowym, ograniczong w swoim
aspekcie empirycznym jednoocznos¢ historii zycia codziennego i antropologii
historycznej — jej skupienie sie wytacznie na takim zachowaniu, ktérym moga
kierowac¢ aktorzy historii — wszystko to skrytykowano niedawno réwniez
z naciskiem na odmienne kwestie. Wolfgang Sofsky w swoich ,,uwagach
na marginesie” do stanowiska Hansa Medicka argumentowat, ze ,rowniez
antropologia historyczna nie moze ... zignorowa¢ przekonania, iz wiekszo$¢
wydarzen spotecznych stanowi niezamierzony rezultat wlasnego czy tez cudzego
zachowania i ze wydarzenia te »przytrafiajq sie« cztowiekowi” (Sofsky 2001,
459). Dostrzega on w analizowanych kierunkach badawczych ograniczenie do
,rozmyslnych dziatan” (ktére to ograniczenie nie bez przyczyny postrzegane
jest facznie ze skupieniem sie na tej stronie rzeczywistosci spotecznej, w ktorej
dominuja ,.konstrukcje”, stanowigce jednoczes$nie kazdorazowo owej rzeczywi-
stosci rzekome uzasadnienie).

Nasuwajq sie oczywiste pytania — czy rozréznienie pomiedzy rozmyslnymi
dziataniami z jednej i przytrafianiem sie oraz niezamierzonymi splotami okolicz-
nosci z drugiej strony adekwatnie opisuje, w jaki spos6b podmioty historyczne
doswiadczaja rzeczywistosci i jak ja sobie przyswajaja? Czy w tym pozornie
tak jednoznacznym podziale nie umyka nam, ze calo$¢ badanych zjawisk jest
nieopisanie ptynna? Ze nie jawi sie jasno ani osobom postronnym, ani samym
aktorom, ani w koncu tym, ktérzy probuja owa catos¢ ex post zrekonstruowac
na postawie $ladéw i pozostatosci? Tytutem przyktadu: co dokladnie dziato sie
z uczniami — w ich glowach — gdy mlody urzednik szkolny poczawszy od 1934 r.
podnosit na poczatku dnia reke w hitlerowskim pozdrowieniu (Iggers 2002, 58;
Briickner 1980)? Co czynili ludzie, co im sie przytrafiato — przy ich tokarce,
przy balii z praniem, ale rowniez w sytuacjach zaskakujacych i niezwykkych?

4. Co z tego wynika? Stany, okolicznosci, (infra-)struktury, ciggtosci — obraz
jednolitosci i stabilnosci powstaje u obserwatoréw — i nawet, jesli aktorzy zga-
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dzajq sie z nim i za nim podazaja, to jednak zakres samodzielnych poczynan,
mozliwo$ci niuansowania i zmiany sa najwyrazniej zawsze wieksze, niz to
wynika ze stdw uzywanych do nazwania danych standw i praktyk dnia codzien-
nego. Wspaniaty przyklad Michela de Certeau o ,,chodzeniu po miescie” (de
Certeau 1988, 186, 188 n.) unaocznia owg kwestie: przebieg ruchu, jego rytm
i tempo sg otwarte na nieskoniczong mnogos¢ zmian, z kroku na krok, podczas
godzin dziennych i nocnych. W bardziej ogélnym sensie: pytania o formy
przyswojenia dajaq okazje, by deskryptywnie i ze zmystem wyczulonym na
niuanse przyblizy¢ sie do konkretnej mieszaniny tego co ,,dane” i tego, co
»,samodzielnie uczynione”.

Rozmycie sie obserwacji i koncepcji interpretacyjnych wymaga niejednoli-
tosci form opisu. Nalezy tu opowiedzie¢ sie za ,,efektem echa” (Joan W. Scott):
glosy (i odglosy) nie pochodza na ogét z jednoznacznie okreslonych zrédet
i powstaja w roznych sekwencjach czasowych. Dochodza nas ze wszystkich
kierunkéw na raz. Kontur przesztosci ksztattuje sie zawsze w ,,echosondzie”
naszych wilasnych pytan badawczych, ktére kierujemy wobec przesztosci (Scott
2000).% Réwnoczesno$¢ glosow, a takze ich sladow i Swiadectw o nich potrze-
buje tekstow, ktore swoim szykiem stéw i zdan pozwolg na nie-linearna lekture.

Jedli pragniemy ré6znorodnosci opisu, nieodzowne jest spelnienie pewnego
warunku: do$wiadczenia materiatéw i ,,zrodel” z nowa intensywnoscia. Arlette
Farge pisata euforycznie — euforig zarazliwg — o ,,smaku archiwum” (Farge
1989). Odwotuje sie tym samym — przynajmniej posrednio — do Marca Blocha
i Ferdinanda Braudela. W centrum jej propozycji stoi doktadne czytanie i wyczer-
pujaca prezentacja fragmentow tekstu, przede wszystkim za pomoca diugich
cytatow: szacunek dla ,,rzeczy”” faczy sie tu z proba zadania pytan najwyzszemu
autorytetowi badacza: autorowi (autorce) zrodta: Droga Czytelniczko, Drogi
Czytelniku, sam wyréb sobie opinie o tym materiale, czytajac go; sprobuj takiej
rekonstrukcji, ktéra wydaje Ci sie przekonujgca! — Takie eksperymentalne formy,
ktére w namacalny sposob umozliwiaja relatywizacje ,master naratives”, sq
jednak rzadkie.

Urok i wyzwanie zwiazane z interpretacja przesztosci jako historii nie sg
koniecznie uzaleznione od ,,otwartej” aranzacji materiatu Zrodtowego. Gdy
sekwencje liter, stow i zdan poddamy ztamaniu i rozbiorowi, to schemat narra-
cyjny nadal istnieje. Nawet aforyzm stosuje sie do regut narracji.

28 Na temat rezonanséw biegnacych wstecz i naprzéd por. takze Lethen (1999).
2 Por. locus classicus u Fryderyka Nietzschego (1985, 19, 27 n.).
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,»PuNcTUM”!?

Do ,,zycia codziennego” odwotujemy sie nieustannie, nie wyjasniajac niemal
nigdy, co mamy na mysli. Nie wydaje mi sie jednakze przypadkiem, ze efek-
towna préba Hansa Urlicha Gumbrechta, by w soczewce jednego roku (1926)
ukazac paralelne, nielinearne $wiaty nowoczesnosci, nie skupia sie wylacznie
na ogo6lnie pojetym ,,zyciu codziennym” (Gumbrecht 1997). Autor powotuje
sie za to wyraznie na Martina Heideggera i jego ,,bycie-tu-oto” (Dasein) oraz
»bycie-w-Swiecie” (In-der-Welt-sein) (i ogolnie na wywod w ,,Bycie i czas”).
By¢ moze, ze ,shock-value” przewaza tu jednak nad korzyscia z ponownej
lektury: ,,Bycie i czas” nie koncentruje sie bowiem na takiej rzeczywistosci
zycia codziennego, ktdra zwigzana jest z konkretng sytuacjq. To raczej ,troska”
i przezwyciezajaca ja ,,odwaga” stanowig tu centralne figury, charakteryzujace
sie rodzajem metaforycznego dystansu do ,,powszedniego znoju” codziennosci,
znajomego wielu ludziom?®.

,»In 1926” Gumbrechta nie ogranicza sie wszakze do odwotan do Heideg-
gera. W blyskotliwym montazu praca ta ukazuje obrazy myslowe i tekstowe,
$ledzace rytmy i kody, ale réwniez ich ,,collapse” pomiedzy spolaryzowanymi
»przeciwstawnymi pojeciami” (np. miedzy indywidualizmem a kolektywnoscia,
centrum i peryferiami, ale rowniez milczeniem i dZwiekiem: Reinhart Koselleck).
Odpowiednie fragmenty sg zarazem koronkowe i geste. Mozliwa staje sie pewna
doza przejrzystosci — i niekiedy namacalnosci (np. w przypadku milczenia
i dzwieku), ktérej brakuje zazwyczaj tekstom naukowym?. Codzienno$¢ jawi
sie tu jako rezonans przezycia zmystowego. Chodzi o postrzeganie momentow
(za pomoca no$nikow danej epoki), a autor przedstawia materialiter kalejdoskop
takich momentéw: jest to sposéb opisu, ktdry jest w stanie ukazac materialnosc!

Nieco dalej prowadzi nas pewne spostrzezenie Rolanda Barthes’a. W swoich
refleksjach na temat fotografii wyr6znit on dwie wtasciwosci zdjecia. Pierwsza to
Hstudium”, tj. informacje, ktdre oferuje $lad dawnego mgnienia $wiatta utrwalony
na nos$niku filmowym. Obok niego wyr6znia Barthes wszelako ,,punctum” foto-
grafii. Owo punctum znajduje sie — czy lepiej: ukazuje sie najczesciej w jakims

% Na temat kluczowych poje¢ Heideggera patrz ostatnio Lettow (2001).

31 Bardzo przekonujacym przyktadem, kolazem ztozonym z transkrypcji wywiadéw,
analiz akt, obrazow i notacji muzycznych, jest praca: Richarda Price’a (1982); por. jednak
takze kombinacje rozmaitych rodzajow tekstow i materiatéw w: Siemon (2002). Kombinacja
analizy regionalnej i lokalnej z narracyjnym ,,rozwinieciem” wynikéw owych badar, tak by
w rezultacie powstata biografia wytworcy drewniakow, o ktérym poza aktami urzedu stanu
cywilnego nie znajdziemy zadnych danych, jest natomiast na wpét fikcja, zainspirowana
catkowicie tradycyjnymi wzorami biografii; por. wszakze: Corbin (1999). Réwniez inne
prace tego autora sq niezwykle inspirujace.
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szczegole, np. w naszyjniku, sposobie utozenia ramienia sfotografowanego
miodzienica badZ w brudnym paznokciu na portrecie kobiety. Tego typu detale
»Zajmuja calg fotografie”. Barthes’owi chodzi o bezposrednia reakcje, cos, co
najwyrazniej nie stosuje sie do regut rozumienia znakéw i kodéw — lub, jak pisze
Barthes — o ,,falujaca bltyskawice”. Punctum jest bezglosnym krzykiem: on, ona
»jest juz martwa” (Barthes 1981, 45, 53, 96).

Po ,,cultural turn” jest jasne, Ze nie istnieje ,,czysta” rzeczywistos¢. Jednocze-
$nie wszakze istnieja formy wyrazu, ktére nie wyczerpujq sie w informowaniu
o stanie rzeczy. By¢ moze wiekszos¢ tekstow, ktore usituja przedstawic rzeczy-
wistos$¢ jako jednoznacznie prawdziwa badz falszywa, pozostaje nieczuta tak
na poruszajacy, jak na niebezpieczny wymiar rzeczywistosci. Nie moze tedy
zaskakiwa¢, gdy to tekst fikcyjny, literacki prowadzi nas dalej. Virginia Woolf
opisuje w jednej z pierwszych scen swojej ,,Pani Dalloway” (1922) pewien
niepozorny moment: automobil z zaciagnietymi firankami przyciaga uwage
dam robiacych zakupy na Oxford Street (Woolf 1925, 24 n.).*> Wydaje sie, ze
pasazerem jest kto§ wysoko postawiony, by¢ moze czlonek rodziny krélewskiej.
Robigce zakupy panie przerywajq rozmowe w pét zdania — przy pytaniu, czy
rekawiczki powinny by¢ ,,do tokcia czy za tokie¢, kremowe, jasnoszare?”. W tym
momencie ,,wszystko sie zbiega”. Szok dosiega wszystkich: ,,ludzie obcy spogla-
dali na siebie i mysleli o poleglych, o sztandarze narodowym, o imperium”. To
co wielkie i to, co mate, to, co symboliczne w sensie Victora Turnera uobecnia
sie w tym samym momencie: punctum!

przetozyta Marta Tycner
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