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WOJNA I PODBOJ U LUDOW BALTYJSKICH.

ZARYS PROBLEMATYKI W KONTEKSCIE STUDIOW
POROWNAWCZYCH*

ANDRZEJ Z. BOKINIEC

Nie czuje sie ekspertem w dziedzinie problem6w battyjskich, dlatego tez
chciatbym przedstawi¢ gtowne zagadnienie w kontekscie poréwnawczym.
Fascynacje Baltami przezytem i nadal rozwijam, miedzy innymi dlatego, ze
w dziejach kultury battyjskiej dostrzegam wiele zajmujacych kwestii, ktore
koresponduja z moimi dotychczasowymi zainteresowaniami dotyczacymi
zupehie innych epok. W tym tekscie staram sie przyblizy¢ czytelnikowi nie-
konwencjonalne spojrzenie na temat, ktére mozna by byto przedstawic, zesta-
wiajac znane informacje historyczne dotyczace wojny.

W Baltach przyciagaly mnie dwa aspekty ich historii. Po pierwsze, byto to
bez watpienia jedno z ostatnich spoteczenstw poganskich w Europie, ktére
bronity swojej pierwotnej kultury. Przed koncem tego starego Swiata Baltowie
przezyli, przynajmniej wschodnia cze$ci z nich, niezwykly renesans, tworzac
jedno z najwiekszych imperiow w Europie — Wielkie Ksiestwo Litewskie.
W pewnym momencie historii stali sie znani catej Europie rowniez Prusowie.
Jednak, mimo Ze spoteczenistwa Pruséw i Litwindw byly bardzo podobne, ich
historie i sukces militarnej ekspansji byly zupehie r6zne. Zalezato mi — po
drugie — na zrozumieniu, dlaczego mozna zaobserwowac tak rézne zachowania
u podobnych ludéw w tym samym okresie. Pragne podzieli¢ sie kilkoma reflek-
sjami na ten temat.

Rozpocznijmy od przypomnienia podstawowych, mocno uproszczonych
podziatéw etnicznych, ktore daja pewne wyobrazenie o zajmujacej nas czesci
Europy okoto X wieku. W tym czasie w strefie baltyjskiej wystepowaty spotecz-
nosci plemienne o réznej wielkosci. Dzieli sie je zwykle na trzy podstawowe
grupy: Pruséw, czyli Baltéw Zachodnich; Litwinéw wraz z grupami z obszar6w

* Tekst jest zapisem wykladu wygloszonego przez autora podczas Warsztatow Battyj-
skich w Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie w dniu 16.04.2016 roku.
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Lotwy — Letgalami, Kurami i Semigalami, czyli Balttow Wschodnich; oraz
Ja¢wingow, zwanych réwniez Sudowami, ktérzy zajmowali pozycje przejsciowa
miedzy Battami Wschodnimi a Zachodnimi. Warto réwniez wspomniec¢ o zupel-
nie zapomnianej grupie Goledz (Galindowie), baltyjskim plemieniu, ktére do
XIII wieku stawiato opor ksiazetom ruskim. Ciekawostka jest, ze pomimo ist-
nienia tego ludu potwierdzonego w zrédtach historycznych, na podstawie kultury
materialnej nie jesteSmy w stanie jednoznacznie zidentyfikowac jego zasiegu
terytorialnego. Stanowi to pewnego rodzaju lekcje pokory dla archeologii,
pomimo ze zajmujqce nas obszary sq przez nig dobrze zbadane. Szczeg6lnie
interesujaca jest zmiennos¢ obrzadku pogrzebowego, ktéra pozwala nam na
pewne zrozumienie zroznicowania kulturowego w sferze ideologii. Na podstawie
obszaréw wystepowania réznych rodzajow pochowkéw niektorzy starajq sie
rowniez identyfikowa¢ wieksze zespoly plemienne, co w pewnym stopniu jest
uzasadnione.

Spotecznosci battyjskie sq czesto postrzegane jako marginesowe, lezace
w europejskim zascianku. Jednak okres wczesnego $redniowiecza w odniesie-
niu do Baltéw zupelie nie potwierdza takiej diagnozy. Po upadku Rzymu
wiekszy kryzys kulturowy miat miejsce na obszarach centralnej Polski, ktére
pozZniej zajeli Slowianie. W tym czasie obszary Baltow charakteryzowata
wieksza kontynuacja historyczna. Ludno$¢ tych obszaréw utrzymywata kon-
takty z potudniem i zachodem, co potwierdzaja znaleziska archeologiczne
nawigzujace do wytworéw germanskich i stepowych. Baltowie pozostawali
wiec w pewnym obiegu kulturowym, utrzymujac state kontakty handlowe, co
jest zgodne z ogoélnymi zasadami ekonomii, modwigcymi, ze jesli upada cywi-
lizacja, upada handel, ale ostatnim, co zanika, jest wymiana najcenniejszych
przedmiotow. W tamtym czasie bursztyn byt bez watpienia jednym z najdroz-
szych przedmiotoéw zbytku i mozna byto zarzuci¢ handel r6znymi towarami,
ale nie bursztynem i jego odpowiednikiem, na przyktad zlotymi monetami
bizantyjskimi. Baltowie znalezli sie réwniez szybko w zasiegu nowych szlakéw
handlowych, o czym Swiadczq skarby zawierajace muzulmanskie, nie tylko
arabskie, dirhemy. Rozk}ad tych skarbéw potwierdza, ze obszary bakttyjskie
nalezaty do miejsc, gdzie wymiana towaréw za dirhemy odbywata sie wzdhiz
szlaku od Skandynawii przez Rus na potudnie do panstwa Chazaréw. Ci ostatni
byli prawdopodobnie jednymi z odbiorcéw podstawowego produktu, ktory
wysytano z obszarow battyjskich — niewolnikéw. Podobne zjawisko miato
miejsce rowniez w kolejnych okresach, o czym $wiadcza mapy rozmieszczenia
skarbow dirheméw z X i X wieku. Okoto poczatku X wieku skarby srebra na
ziemiach polskich koncentrujq sie w Prusach, siegajac az po wybrzeze Battyku,
rejon ujscia Odry, Rugie, Wolin i obszar ksztattujacego sie panstwa Polan.
Podobne swiadectwo dostarczaja rowniez znaleziska tzw. osmiokatnych cie-
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zarkow do wag. Ich rozmieszczenie w Europie odzwierciedla szlaki handlowe
od krélestw saskich, a wlasciwie Angléw w Wielkiej Brytanii, przez Danie,
region pruski, az po szlak ,,od Waregéw do Grekow”. Jak wida¢ w X wieku —
zauwazmy, ze wciaz istnieje Truso — badany obszar nie byl na marginesie
i aktywnie uczestniczyt w najwazniejszych przemianach kulturowych.

Gdy uzywam terminu ,,0bszar”, mam na mysli calg przestrzen battyjska od
Lotwy po ujscie Wisty, obejmujaca DZwine i Wiste —region, w ktérym mozemy
zauwazy¢ podobienstwa w strojach, architekturze i zagospodarowaniu terenu.
Zwré¢my uwage na obronnos¢ charakterystycznych dla tamtego okresu osad
rusztowych znanych na przyklad na Lotwy. Obronna zabudowa $wiadczy, ze
ludnos¢ tych obszaréw byla gotowa na konfrontacje z przemoca. W zadnym
z aspektow, ktore mozna porownywac, Battowie nie odstaja od é6wczesnego
Swiata, przynajmniej w bliskim obszarze Europy.

Zazwyczaj skupiamy sie na Prusach i Litwinach, ale warto wspomniec¢
o pewnym zapomnianym dziedzictwie innych ludéw battyjskich, ktdre szybko
nawigzaly interakcje na szeroka skale z réznymi spotecznosciami. Przykladem
sa Kurowie, ktorzy od wczesnego Sredniowiecza styneli jako marynarze na
Battyku, zajmujac sie gléwnie piractwem zamiast handlem. Battowie nie tylko
dokonywali najazdéw ladowych, lecz takze morskich, skoncentrowanych
gtownie na Gotlandii, Olandii i Bornholmie. Kurowie najczesciej grasowali
zatem na obszarze Szwecji i ewentualnie Danii, co sprowokowato szybka
reakcje Dunczykéw i Szweddw, ktérzy zaczeli najezdzac ich terytoria.

Rekonstrukcje strojéw wojownikéw letgalskich — Letgalowie, péinocno-
-wschodnia grupa Battow, taczaca w sobie cechy kultury, jezyka miedzy
Litwinami a Semigalami i Kurami — przedstawiaja wojownika na koniu z roha-
tyna. Bylo to standardowe uzbrojenie wojownika, najprawdopodobniej wyste-
pujace rowniez w Prusach, na Ja¢wiezy i na Litwie od poczatku X do XII wieku.
Warto przypomnie¢, ze Letgalowie, Semigalowie, Kurowie byli pierwszymi,
ktérzy stawili czota agresji ze strony zachodniej Europy. Zakon Kawaleréw
Mieczowych rozpoczat podboj dzisiejszej L.otwy nieco wczesniej niz rozpoczat
sie podbdj Prus. Tuz obok lezaly tereny ludéw pokrewnych z Letgalami i Semi-
galami — Auksztota, czyli Litwa wlasciwa i Zemaitéjé, czyli Zmudz. Warto
wspomnie¢ w tym miejscu o charakterystycznym ukladzie przestrzennym
dawnej stolicy Litwindw, czyli Kiernave (Kiernéw), ktory byt $cisle powiazany
ze strategia walki tego ludu. Na trzech, czterech pagérkach istniaty tam osobne
zalozenia obronne, pomiedzy ktérymi ulokowane byto osadnictwo otwarte.
Strategia obrony byla taka — spotkali sie z nig Krzyzacy — ze gdy atakowana
byta tak wielka osada, ludno$¢ uciekata do sasiadujacych ze soba grodow,
a przeciwnik nigdy nie wiedziat, z ktérego miejsca nastapi kontratak. Punkty
oporu, dysponujace swoja druzyna, wspoétdziataly ze soba.
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W rekonstrukcjach litewskich wojownikow zwraca uwage kunigat, czyli
wodz, ksiaze, dowodca wojow. Zazwyczaj jest on wyposazony w charaktery-
styczny dla wczesnego Sredniowiecza ekwipunek, a takze w pawez, co jest
jednak pewnym anachronizmem, poniewaz dopiero od XIII wieku tarcza ta stata
sie najbardziej charakterystycznym elementem uzbrojenia Baltow. Pawez, tarcza
wykonana z dwoch rodzajow drewna, byta pruskim wktadem w uzbrojenie
Europy Sredniowiecznej, przechwyconym przez Litwindw i Krzyzakéw. Ci
ostatni rozpowszechnili ten typ tarczy w catej Europie, szczegdlnie wsrdd jed-
nostek piechoty, znanych jako paweznicy. Warto zauwazy¢, ze wspotczesni
rekonstruktorzy czesto przedstawiaja wojownikdw z wieksza iloscia mniejszych
toporow, co jest btedne, gdyz tego rodzaju elementéw uzbrojenia byto znacznie
mniej. Podstawowym uzbrojeniem Battéw byta rohatyna, czyli krétka widcznia,
utrzymujaca sie az do XVII wieku.

Niewiele informacji przetrwato na temat Ja¢wingéw. Ostatnio ich sprawa
stata sie przedmiotem zainteresowania jezykoznawcow i antropologéow po
odkryciu na terenie Puszczy Bialowieskiej po biatoruskiej stronie stownika
zawierajacego okoto 200 stow, uwazanych za resztki jezyka Ja¢wingdw. Chociaz
okolicznosci odkrycia sa podejrzane, sam materiat jezykowy jest na tyle wiary-
godny, ze nawet znani jezykoznawcy nie byli w stanie go odrzucic.

Ja¢wingowie uwazani byli za najbardziej odwaznych wojownikéw, nigdy
nie uciekali z pola walki, co mogto przyczyni¢ sie — jak twierdzili historycy — do
ich wyginiecia. Potwierdzeniem trafnosci tej sugestii moze by¢ przebieg wielkiej
bitwy nad Narwig (1282 1.), kiedy to Ja¢wingowie, opuszczeni przez wycofuja-
cych sie Litwinow, walczyli do konica z wojskami Leszka Czarnego. Ja¢wingo-
wie weszli réwniez do naszej historii jako aktywna polityczna sila juz we
wczesniejszych czasach. Panistwo Mieclawa na Mazowszu utrzymywato bliskie
stosunki z Jacwieza, za co ta ostatnia przyciagneta na siebie odwet ze strony
sojuszu polsko-ruskiego. Wedlug Kadtubka Miectaw miat zging¢ na terytorium
Getéw (szeroko chyba rozumianych Pruséw), uciekajac do swoich dawnych
sojusznikdw, ktérzy nie mogli mu wybaczy¢ kleski.

W tytule celowo podkreslitem kwestie podbojow, gdyz chcialem zada¢
pytanie, czy Battowie byli zdolni do zdobywania nowych terytoriéw. W kontek-
Scie sprzecznosci zrodet, co do Ja¢wingow nie ma jednoznacznej odpowiedzi.
Dawna tradycja, uosabiana przez Jana Dlugosza, podobno w tym temacie mato
wiarygodnego, glosi, ze Ja¢cwingowie panowali nad Podlasiem. Wspétczesni
archeolodzy i historycy odrzucajq te teze, argumentujac, ze utrzymanie Drohi-
czyna w zasiegu wladzy Ja¢wing6w bylo niemozliwe, poniewaz ich osadnictwo
zaczynato sie dopiero na péinoc od Biebrzy. Takie mniej wiecej jest stanowisko
polskich archeologow, ale dla archeologéw wschodnioeuropejskich, ktérych
kryteria identyfikacji etnicznych opieraja sie na obrzqdku pogrzebowym zamiast
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na ceramice, kwestia jest mniej klarowna. Niekt6rzy z nich poszerzaja zasieg
Ja¢wiezy na cale kolano Bugu, az po Polesie. Dyskusja na ten temat trwa do
dzi$. Ostatnio pojawita sie interesujgca ksigzka autorstwa Aleksieja Kibina, ktory
twierdzi, ze Ja¢wingowie pierwotnie byli banda piratéw srédladowych zyjacych
na todziach, a dopiero pézniej nadano im nazwe jako lokalnej ludnosci.

Jako mieszkaniec Podlasia mam pewne upodobanie do Ja¢wingéw, wiec
posSwiecitem im nieco wiecej uwagi. Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na zachowany
nad jeziorem Szurpily osrodek — obecnie skansen archeologiczny Gora Zam-
kowa — bedacy $ladem jednego z oSrodkdw osadniczych Ja¢wingow. Pagorki
tamtejsze, na ktorych kiedys istnialy umocnione miejsca kultu, przypominajq
rozwigzania znane z Kiejdan czy Wilna. Wszystkie te przypadki wykazuja
podobne podejscie do przestrzeni: kilka grodéw rozproszonych w rézny sposab,
jeziora, zréznicowana geomorfologicznie przestrzen. Ta forma ksztaltowania
przestrzeni zbliza Jaéwingéw do Pruséw.

Mapy przedstawiajqce zasiedlenie ziem pruskich w okresie pojawienia sie
Krzyzakdw, okoto 1227/30 roku, ukazujg obszary Galindii, a takze duza czes$¢
Nadrowii, czesto zaliczana do terytorium Jaéwingow, jako juz opuszczone. Piotr
z Dusburga, ttumaczac pustke w Galindii, opowiada piekng legende o buncie
kobiet przeciwko krwiozZerczym mezom, co doprowadzito do wyginiecia Galin-
dow, a Jacwingowie dokonczyli dzieta. Puste obszary osadnicze miedzy Mazow-
szem a resztg Prus mogq $wiadczy¢ o niepokojach i walkach, ktore z pewnoscig
mialy miejsce na tym obszarze. Chociaz zrédet pisanych z XI czy XII wieku
jest niewiele, musimy bra¢ pod uwage, Ze to byta naprawde krwawa strefa
przygraniczna. Taki obraz sytuacji przedstawia Kronika Wielkopolska, cho¢
niejasno i czasem nie jest to traktowane powaznie. Faktem jest jednak, Ze na
poczatku XIII wieku, mniej wiecej w tym samym okresie, zaszta jakas zmiana
u wszystkich Battéw. Wczesniej zwykle albo ruscy albo polscy ksiazeta $ciagali
jaki$ haracz, potem z powodu niezbyt duzych najazdéw cierpiaty tereny nad-
graniczne. I nagle w poczatkach XIII wieku wszystko sie zmienia. Litwini
wyruszaja na odlegle rajdy do dzisiejszej Estonii. W 1205 roku docieraja po
zamarznietym lodzie do Hiumy i biorg jeicéw. Napadaja réwniez na Wotynian.
Rowniez na wschodzie naszych terytoriow pojawiajq sie pierwsze litewskie
najazdy w 1201 roku. Prusowie tamig opor Krystyna na linii Osy i zajmuja
ziemie chelminska. Na ile trwale, nie chce wdawac¢ sie tu w polemiki, cho¢
profesor Powierski twierdzit, Ze do takiego ,,przytrzymania” ziemi chelminskiej,
rozpoczecia na niej osadnictwa przyczynili sie Krzyzacy, ktorych obecnos¢ jakby
przyspieszyla to zjawisko. Niemniej dotad Prusowie tego nie robili. Tym razem
zajmujq ziemie chehminskq i walcza o nia.

Ja¢wingowie podobnie, cho¢ nieco wcze$niej, przeprowadzajq liczne rajdy
pod Wolkowyskiem. Pod koniec XII wieku podejmowane sa przeciwko nim
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ekspedycje karne, a w XIII wieku staja sie samodzielnym i niebezpiecznym
graczem. Jako mieszkaniec Torunia przypomne réwniez, ze pierwsza warownia
krzyzacka w Starym Toruniu bronita sie przed Prusami.

Po tym obszernym wstepie przechodze do sedna kwestii, na ktéra chciatem
zwrdci¢ uwage. Terytoria rdzenne Pruséw, Ja¢wing6w oraz Battow Wschodnich
to obszary, ktore pozostawaty trwale zajete przez ludy battyckie. Znaczna czes¢
z nich, jak latwo sie domysli¢, pdzniej weszla w sklad Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Jedynym obszarem podbitym przez Pruséw bylo terytorium ziemi
chelminskiej. Obszar trzykrotnie wiekszy, rozciagajacy sie od obszar6w rdzen-
nych na potudnie, wschdd i potudniowy-wschéd, byt natomiast czesto niszczony
przez najazdy Baltéw, gldwnie Litwindw z Ja¢wingami. Od okolo trzeciego
dziesigtka lat XIII wieku na tym obszarze pojawily sie wyprawy wojenne pro-
wadzone przez zwiazki skladajace sie z réznych ludéw, takich jak Litwini,
Ja¢wingowie, Prusowie, lub Litwini, Jaéwingowie, Rusini. Na czele tak skom-
ponowanych najazdéw stawali czesto wodzowie z kilku ludéw. Cho¢ rzadko sie
0 tym wspomina, ale prawdopodobnie to, co Polska przezyta ze strony Litwy
w tamtym czasie, trudno poréwnac z innymi wojnami, by¢ moze z wyjatkiem
wojen kozackich. Miedzy rokiem 1250 a 1376 miato miejsce prawie sze$¢dzie-
sigt najazdow ludéw baltyjskich na tereny polskie. Wiele z nich bylo przepro-
wadzanych przez Litwinéw wraz z Ja¢wingami. Wiele przeprowadzili sami
Ja¢wingowie. Czesto nie jesteSmy pewni, kto dokladnie bral w nich udziat —
Jacwingéw (Sudawow) czesto klasyfikowano jako Prusow.

Prusowie oraz wschodni Prusowie z obszaréw Sklawinii, Nadrowii, Sudawii,
przez caty okres walk z Zakonem Krzyzackim przeprowadzali wyprawy na
potudnie i potudniowy-wschéd. Te ekspedycje docieraly z jednej strony do
Pomorza Wschodniego (Oliwa), srodkowej Wielkopolski (Kalisz), w Matopol-
sce siegaly az po Tarnéw, obejmowaty tez tereny chelmskie, belzkie, az po
Dniestr na obszarze Galicji Wschodniej, czyli Rusi Czerwonej. Podobne dzia-
Yania miaty miejsce na wschodzie. M6wiliSmy wczesniej o prawie sze$¢dziesie-
ciu najazdach na Polske w XIII-XIV wieku ze strony Litwy, ale na obszar
wschodni i pétnocno-wschodni, takie najazdy byly jeszcze liczniejsze. Wszystko
zaczelo sie na poczatku XIIT wieku od zdominowania przez Litwe Rusi Czarnej.
Nastepnie zagony litewskie docieraly od Hiumy czyli od terenu dzisiejszej
Estonii, przez Nowogrod Wielki, az po przedpola Kijowa, Halicza, itd. Wszyst-
kie te najazdy byly niezwykle destrukcyjne. Terytoria byty niszczone, ale nie
byly zajmowane. Pytanie zatem brzmi, jaka byla motywacja tych wypraw?
Wiadomo, ze z tych najazdéw sprowadzano thumy jencow, ktorzy byli pdzniej
sprzedawani. W polskiej literaturze historycznej to zjawisko jest niedostatecznie
opracowane, podczas gdy litewscy badacze przyznaja, ze az do konca XIV wieku
handel ludZmi stanowit gtéwngq pozycje w dochodach panstwa litewskiego.
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Niewolnikdw sprzedawano gléwnie na wschod, do ksiestw ruskich, do Ziotej
Ordy, ale takze na wybrzezu Baltyku dostarczano ich europejskim kupcom,
ktorzy nabywali gtownie niechrzescijan, np. Estonczykow.

Ekspansja poganskiej Litwy przed chrztem zakoniczyla sie wraz z unia
w Krewie. Do tego czasu Litwini, ktérzy dotarli do stepow i zajeli Kijow, juz
uksztattowali zarys Ksiestwa, znanego z czasoéw unii z Polskg (z wylaczeniem
Smolenska). W tym momencie Polska przezywa chwile uspokojenia, cho¢ okoto
dziesiec¢ lat przed koronacja, Jagieto jako wddz litewski prowadzit jeszcze
wyprawy i brat jencéw polskich. Po unii w Krewie wszystko sie zmienito.

Tu dochodzimy do kluczowego problemu — réznic w historii walk bliskich
sobie kulturowo Prusow i Litwinéw. Prusowie, pod wzgledem uzbrojenia, taktyki
walki, umocnien i zdolnosci bojowych, teoretycznie nie ustepowali Wikingom.
Zakonowi Krzyzackiemu stawiali naprawde imponujacy op6r. Pojawia sie
pytanie, dlaczego ich historia potoczyta sie tak odrebnie, zwtaszcza ze Litwini
od poczatku mieli do czynienia nie tylko z Krzyzakami, ale takze z Kawalerami
Mieczowymi. Walka prowadzona przez Litwinéw przebiegata na wielu frontach,
nie mozna wiec powiedzie¢, ze przetrwali tylko dlatego, ze zajmowali odlegle
tereny. Odpowiedz musi tkwi¢ w czyms innym. Tutaj dochodzimy do zjawiska,
ktore dotyczy samej istoty kultury tych spotecznosci, co je wyr6znia i co — moim
zdaniem — stanowi wewnetrzny czynnik warunkujacy ich zupelnie rézne postawy
wobec siebie nawzajem i unikalny stosunek do innych ludéw Europy.

Kiedy rozpoczatem studia nad réznorodnymi dzietami dotyczacymi Battow,
a jednoczesnie porownywatem je z pracami na temat innych im wspétczesnych
lud6w, zwrocitem uwage na brak podobieristwa miedzy poganstwem battyjskim
a skandynawskim, pomorskim czy stowiafiskim. W tej czesci Europy Baltowie
stanowili zupelny ewenement pod tym wzgledem. Ich struktura spoteczna
i system wierzen odpowiadaty najbardziej archaicznym spotecznosciom teocen-
trycznym opisywanym przez indoeuropeistow, takim jak péznoantyczni Celtowie,
przedrepublikanscy Rzymianie, archaiczni Grecy czy nawet historyczne spo-
tecznosci indyjskie. W jaki sposob przejawia sie wyjatkowos¢ takich spotecz-
nosci? Charakteryzuja sie one bardzo wyraznym podziatem na trzy znane
w indoeuropeistyce funkcjonalne klasy spoteczne, r6znigce sie prawami,
zadaniami oraz etosem niesionym przez kazda z tych klas.

W przypadku Pruséw szczegdlnie silnie zaznaczony byt stan kaptanski, do
ktérego odnosita sie ogromna ilos¢ termindéw, co $wiadczy z pewnoscig o ist-
nieniu prawdziwej kasty kaptanskiej. To zjawisko nie jest tak oczywiste i nie
tak czeste w starozytnej, a tym bardziej wczesnosredniowiecznej Europie.
Sposrod znanych nam ludéw indoeuropejskich, klarownie zaznaczong kaste
kaptaniskg mieli Celtowie, hinduscy i iranscy Ariowie, oraz w mniejszym stop-
niu Italikowie. Wsr6d Germanow i Grekdw klasycznych nie istnialy tego typu

151



152

ANDRZEJ Z. BOKINIEC RAH, 2021/2022

rozwiazania. Czasami mozna spotka¢ préby poréwnan battyjskich kaptanéw do
kaptanéw z Rugii czy Radogoszczy, co jest jednak bledne. R6znica miedzy
kaptanstwem indoeuropejskim, kastowym, a kaptanstwem, jakie znamy cho-
ciazby ze Skandynawii, Pomorza Zachodniego i obszaréw potabskich, polega
przede wszystkim na tym, ze u Skandynawow i Stowian Zachodnich kaptani
byli zwigzani wytacznie z miejscem kultu. Nie stanowili natomiast klasy spo-
tecznej, kasty rozproszonej w calym spoleczenstwie, petlnigcej réznorodne
funkcje. W miejscu takim jak Uppsala mieliSmy stuzbe kaptaniska zwiazang
wylacznie z danym sanktuarium. Na co dzien gtéwnym ofiarodawca, gtownym
pontifexem byt ojciec rodziny, lider osady czy klanu. Taki system funkcjonowat
u Germandw i Stowian potabskich (z pewnymi réznicami). Klasa kaptanéw nie
istniata rowniez w antycznej Grecji, cho¢ istnieli tam kaptani zwiazani z poszcze-
golnymisanktuariami. Wyraznie zhierarchizowana klasa kaptanska istniata
u Celtow i ztozona byta z filidow (vates), druidéw i bardow. Kazda z tych grup
pelnita rézne funkcje — filidzi byli lekarzami, druidzi prowadzili obrzedy, a bar-
dowie przechowywali plemienng pamie¢. U German6w takiego rozwigzania nie
bylo, gdyz doszto u nich do redukcji wszystkich tych funkcji na rzecz wiadzy
Swieckiej. Z pierwotnych rol kaptanskich wytonita sie jedynie klasa skaldow
czy piesniarzy, zajmujaca sie zachowaniem pamieci, ale nie powstali juz spe-
cjalisci ani od praktyk rytualnych, ani ofiarniczych, ani magicznych. Nawet
specjaliSci odpowiedzialni za wazne obrzedy zwigzane ze Smiercig czy przej-
$ciem od dziecifistwa do dorostosci. U Stowian czy German6w to ojciec rodziny
dokonywat postrzyzyn. U Celtow byt to juz zupehie inny rytuat, podobnie jak
w Indiach.

Chce podkresli¢ role kasty battyjskich kaptanéw, gdyz wsrod nich mamy nie
tylko Kriwe — kaptana najwyzszego, ale rowniez Kriwaito — kaptana-wodza.
Wydaje sie, ze kaptani byli zaangazowani w dzialania wojenne, a grupy kapta-
néw peknity pewne funkcje w czasie wojny, ktéra mogta mie¢ charakter wojny
Swietej, jakie znamy réwniez u innych ludéw. Opisywano, ze w Romowe,
w namiotach — jak podkreslat Szymon Grunau — koto debu zyli wajdoloci.
Zauwazmy jedynie podobienstwa. W archaicznej Grecji w Dodonie istniat dab,
wokot ktérego spali na ziemi i wrozyli saloiowie, kaptani o bosych stopach.
U Prusow pojawiaja sie wurszajtisowie — kaptani i wodzowie wojenni, tulisze
i ligasze zwigzani z funkcjami pogrzebowymi i duszq zmarlego, a takze burt-
nicy — wrozbici. Ich podzialy specjalizacyjne zdaja sie by¢ niezwykle zr6znico-
wane. Wsrdd nich sa eksperci od wrézenia z wosku, otowiu, lotu ptakow,
wnetrznosci czy krwi mordowanego jenca. Nawet wsrdd rzymskich auguréow
nie odnotowano takiego bogactwa typéw wrozbitow, jakie znane byty Prusom.
I byty tez kaptanki — dziewice, ktore zajmowaly sie ogniskiem.
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Mozna przypuszczac, ze Prusowie tworzyli wspolnote plemienna, tak zwang
luzng wspolnote komunikacyjng, utrzymujaca sie dzieki pewnego rodzaju
praktykom religijnym. Zrédla wskazuja, ze centralnym punktem zycia spolecz-
nego byt osrodek w Romowe, gdzie zamieszkiwat gtéwny kaptan Kriwe, majacy
prawo do wysytania postéw, zwolywania wiecu oraz upominania. Kaptani
z Romowe mieli takze prawo do jednej trzeciej wszelkich tup6w wojennych.
Jesli wierzyc¢ relacjom, wpltyw Kriwe i jego wystannikow by} ogromny, gdyz to
oni mieli prawo zwotywac wiec, czyli podejmowac decyzje. Wadza arystokra-
cji wojennej i nobiles u Pruséw nie byta zbyt silna. Warto zauwazy¢, ze na Litwie,
w Kiernave, istnial podobny, chociaz nie identyczny, ponadplemienny o$rodek,
w ktérym przebywat gléwny kaptan litewski Krive — Krivaitis. Ponownie ana-
logie wprost do takich rozwigzan mozna dostrzec wsrdd celtyckich druidéw,
ktérzy, wedlug Cezara, mieli swoj osrodek w srodkowej Galii na terytorium
Karnutéw. Bylo to Swiete miejsce, w ktérym prowadzili narady. Podobnie byto
na wyspach brytyjskich, gdzie miejscem Swietym, centralnym druidéw z wszyst-
kich plemion byta wyspa Anglesey, nazywana w starozytno$ci wyspa Mona.

Z jednej strony obserwujemy zatem bardzo rozbudowang kaste kaptanska,
z drugiej za$ istnieje arystokracja wojenna. W systemie tym wyrézniano kroli-
kow — kunigasow, a takze urzednik6w — laukinikis, wojownikéw identyfikowa-
nych w zrédtach sredniowiecznych jako rycerze, czyli rikiskan, oraz druzyny
rozmieszczone w zameczkach i grodach. Brak jednak dowoddéw na to, zZe wtadza
kunigaséw nad grodami byla dziedziczna i silna. Prawdopodobnie byli oni
zalezni od wiecu i wladza byta im powierzana. Arystokracja nie miata wiec
wecale zbyt wielkiej sity, a decydujace znaczenie w strukturze wladzy odgrywato
zgromadzenie, co podkresla termin waitin itsliki ‘zgromadzenie rodowe’.
W kontekscie terminologii wojskowej zwraca uwage termin karia-woytis ‘prze-
glad wojsk’, niezwykle archaiczny i wystepujacy w niemal identycznym
brzmieniu w sanskrycie i jezyku starogreckim. Koryos to staroindoeuropejskie
okreslenie druzyny mtodych wojownikdw, zwanej réwniez mariani. Etymologia
terminu karia-woytis sugeruje istnienie w spotecznosci pruskiej bardzo archa-
icznej instytucji spotecznej. Warto podkresli¢, ze termin riks, rikis ‘pan’,
‘wojownik/rycerz’, uzywany wsrod Pruséw, nie jest zapozyczeniem z jezyka
pragermanskiego, lecz bezposrednio z jezyka gockiego. Stowo riks ‘krél’ zostato
zaczerpniete od Celtow przez Gotow, a nastepnie, przez zwigzki Pruséw
z Gotami, moglo dotrze¢ do jezyka pruskiego.

W litewskim Kiernave funkcjonowat kaptan o nazwie Krevi-Krevaite, a takze
wajdeloci i kaptani zwani krewe, ktoérzy rozpoznawani byli dzieki krzywuli,
kijowi zakrzywionemu na koncu. Rzadzaca klase wojownikdéw najczesciej
okreslano w literaturze jako kunigasi lub viéSpatisowie. Terminologia tego typu
jest najmniej znana w przypadku Lotwy. Mimo to mamy potwierdzenie, Ze
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poganscy kaptani byli nazywani vorskaitis i burtininkas. Ta ostatnia nazwa
spokrewniona jest z pruskim burtnik i oznacza cztowieka zajmujacego sie
wrozeniem. Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozemy oczekiwac, ze
w poréwnaniu z innymi ludami battyjskimi Prusowie mieli najbardziej rozbu-
dowana strukture spoteczna typu indoeuropejskiego, bedac jednoczes$nie jednymi
z najbardziej archaicznych.

Kwestia panteonu bdstw battyjskich powoduje u historykéw pewnego rodzaju
zniechecenie, poniewaz na ten temat istnieje zupetnie fantastyczna literatura
powstata w XIX wieku. Niemniej jednak, mimo trudnosci, odkrywamy w nim
cechy charakterystyczne dla panteondw typowo indoeuropejskich, z wieloma
bogami znanymi z innych kultur. Co wyrdznia Baltow, to znaczacy udziat béstw
zwigzanych ze $wiatem podziemnym, $miercig i ciemnoscia, co odrozni ich
w jakis spos6b od pozostatych ludéw indoeuropejskich. Réwniez stosunek do
weza i smoka jest odwrocony, gdyz u Baltow te stworzenia nie reprezentujq zta,
co znalazto swoje odbicie jeszcze w lokalnej kulturze ludowe;j.

Kault sit przyrody, czczenie gajow i drzew byt typowy dla wszystkich ludéw
indoeuropejskich. W Grecji archaicznej miejscem oznaczonym jako Swiete
(temenos) byly czesto gaje, albo struktury po prostu ogrodzone (nie trzeba
zapominad, ze wyobrazenie kolumnady otaczajacej greckie $wiatynie interpre-
towane bywa jako wspomnienie o lesie, w ktérym nalezato sktada¢ ofiare).
U Prus6w uderza olbrzymie bogactwo samych ofiar. Cho¢ niektérzy twierdza,
ze informacje na ten temat byty tylko wrogim oskarzeniem, wiemy, ze — podob-
nie jak Celtowie — sktadali oni krwawe ofiary z jeficéw wojennych. R6znorodnos¢
form ofiarniczych, chociaz chaotyczna, jest zgodna z obserwowanymi praktykami
w spotecznos$ciach indoeuropejskich, gdzie okreslone rytuaty i ofiary byty
dedykowane konkretnym bogom. Na przyktad z tréjcy bogédw celtyckich jed-
nemu skladano ofiare przez powieszenie, drugiemu przez utopienie, trzeciemu
przez zabicie, uciecie glowy czy spalenie. Mozna spodziewac sie, ze chaotyczne
formy ofiarnicze wyltaniajqce sie z réznego rodzaju zapiséw zwigzane by¢ moga
z postrzeganiem Swiata w podobny sposab.

Georges Dumézil argumentowal, ze w wielu kulturach indoeuropejskich
istnieja trzy wyrazne funkcje zaréwno na poziomie wyobrazen religijnych, jak
i rzeczywistych grup spotecznych. Funkcja suwerennej wladzy, prawa i wojny,
funkcja kultu i ofiary czy funkcja produkcji zywnosci, bogactwa i urodzaju
zwigzana byta zatem z wyr6znionymi rodzinami bogdw, ale tez z okreSlonymi
kastami spotecznymi. OczywisScie nie wszystkie spotecznosci indoeuropejskie
mialy te samg historie. W swojej istocie Prusowie byli jednak, jak sie zdaje,
klasycznym archaicznym spoleczenistwem indoeuropejskim. U Battéw odpo-
wiednikiem Aswinow byli prawdopodobnie Auseklis i Szweitiks — bogowie
poréwnywani tez do Kastora i Poluksa. Funkcja wojenna, wladzy i religii
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zwiazana byla z odpowiadajacymi im grupami spotecznymi. Funkcje zwigzane
z produkcja wypelniane byty za$ przez bogoéw zapewniajacych ptodnos¢. Odbi-
cie tego podziatu znajdujemy wyraznie w spoteczenstwie pruskim, ale takze
w duzej mierze w spoteczenistwie litewskim. Niemniej pomiedzy tymi spotecz-
nosciami jest pewna zasadnicza réznica, ktéra znajduje wyraz w mitach podsta-
wowych tych dwdch ludéw battyjskich.

Podkreslmy, zZe mitéw nie mozna rozpatrywa¢ w kategoriach prawdy lub
nieprawdy. Mity zawsze przekazuja prawde, tylko nie opisuja faktow. Funkcja
mitu jest thumaczenie — mit ma wytlumaczy¢ dlaczego jest tak, a nie inaczej.
Przywolajmy najpierw mit litewski o Lizdejce, ktéry opowiada o zalozeniu
Wilna. Wedle przekazu Gedymin — méwimy zatem o czasach historycznych
(XIV w.) — znalazt w gniezdzie mate dziecko, ktore wychowat jak wiasne na
kaptana. Dzieckiem tym by} Lizdejko, ktdry juz jako litewski arcykaptan Kriwe-
-Kriwaitis, zinterpretowat sen Giedymina. We $nie Giedymin spat na wzgoérzu,
z ktérego wyszedt zelazny wilk wyjacy jak sto wilkéw. Lizdejko stwierdzit, ze
Giedymin na wzgo6rzu ma zalozy¢ stolice, z ktérej ludzie wybiegna na podbdj
w stu kierunkach $wiata. Tak miato powsta¢ Wilno. Mit niewinny, chociaz
dotyczy osoby historycznej. Uwaza sie, ze Lizdejko zmart w roku 1350 i byt
w prostej linii przodkiem wszystkich Radziwittow.

Mitem zalozycielskim zwigzanym z o$rodkiem religijnym Prus jest podana
przez Grunaua, odsadzana od czci i wiary przypowie$¢ o Widewucie i Brutenu-
cie, pierwszych zalozycielach wspélnoty pafistwowej w Prusach. Dwaj bracia
dziatali w petnej zgodzie, Widweut zatozyt Romowe, $wiete miejsce, a jego brat
Brutenes zostat pierwszym krolem, nadajacym prawa cywilne. Grunau zanoto-
wat te opowies¢ w XVI wieku, dlatego niektorzy ja bagatelizuja, tak jakby
opowies$¢ mityczna miata dostarczy¢ szczeg6tow historycznych i biograficznych.
Jednak mity nie maja na celu przekazywac faktéw czy dat urodzenia. Uwazam,
ze oba przywolane wyzej mity thumacza zajmujacqa mnie w istocie réznice
miedzy kulturg Battéw pruskich, a kulturg Litwinéw.

Oto w Prusach, mamy dwdch réwnorzednych braci: arcykaptana i krola, co
wplywa na rownowage wladzy miedzy kaptanami a wtadzg cywilna. Nic dziw-
nego, ze kaptani w Prusach nie ustepuja wtadzy cywilnej, prowadzq wiece
i pelnia role regulacyjna w wielu momentach. Jak mozna sie domysla¢, kasta
kaptan6w zazwyczaj dazy do homeostazy i niezmiennosci, co moze thumaczy¢,
dlaczego forma ekspansji Pruséw nigdy nie przyjeta tak zréznicowanej i potez-
nej postaci jak na Litwie.

Natomiast mit Lizdejki i Giedymina przedstawia inng strukture spoteczna,
gdzie kaptan Kriwe-Kriweito petni role doradcza wobec Giedymina, bedac
synem wiadcy. To odmienne podejscie sprawito, ze Litwini traktowali kaptanéw
bardziej jako stuzebna kaste wzgledem wladzy Swieckiej. Hierarchiczne struktury
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spoteczne Litwinéw, zdominowane przez arystokracje wojenna, wskazuja na
inne spojrzenie na kwestie polityczne niz u Pruséw, gdzie wladza kaptariska
miata wieksze znaczenie. Litwini w swych decyzjach nie musieli wiec kierowac
sie relacjq pomiedzy wladza Swiecka a religijna. Stad tez ostabienie roli wiecu,
ktéry na Litwie od samego poczatku nie byt tak wazny, bowiem wiekszos¢
kwestii politycznych bylo zatatwianych wsréd arystokracji wojennej, wsréd
hierarchicznie zorganizowanych rodéw, ktére porozumiewaty sie miedzy soba.
Te hierarchie rodowa dobrze obrazuja wypadki z Halicza w 1219 roku, kiedy
to ,,z lasu” wyszto dwudziestu jeden ksiazat litewskich, z ktérych trzech pocho-
dzi z trzech dominujacych rodzin, cho¢ wczesniej méwiono, Ze kraj ten jest tak
biedny, Ze od Litwinéw trzeba $cigga¢ danine w miotetkach do tazni i w korze
brzozowej. Takie stosunki beda trwaty na Litwie do konca.

Podsumowujac intencje niniejszej prezentacji, Balttowie wydaja sie by¢
ludem, ktéry najdtuzej utrzymat strukture indoeuropejska w czystej formie, znang
i opisywana od epoki brazu. Ich ekspansja opierata sie na znanych mechanizmach
charakterystycznych dla ludéw indoeuropejskich. Pierwsze Zrddla pisane juz
ukazuja mtodych ludzi — w wieku greckich efebéw czy marijannéw w Mitanni,
ktérzy zobowigzani sg do walki, organizacji najazdéw i zdobywania débr.
W Indiach ich uosobieniem byla para bogéw nazywana Aswinami, a ich wyobra-
zeniem byt kon. Zwré¢my uwage, ze bogowie ci nie opiekujq sie wojna,
a dobrobytem. U ludéw indoeuropejskich druzyny mtodych wojownikdow, ktére
widczyly sie po okolicy i zdobywatly dobra, byly traktowane jako Zrédto dochodu,
grupy wsparcia statusu ekonomicznego. Ewidentnie na Litwie model ten utrzy-
mat sie bardzo dhugo, a nawet w koncu okresu poganstwa rozwinat sie do zna-
czacych rozmiaréw, o czym S$wiadczy historia Ksiestwa Litewskiego. Od
poczatkéw XIII wieku do czasu chrztu Litwini zdaje sie catkowicie poswiecili
sie wojnie i oparli na tym swoj byt ekonomiczny. Cho¢ taki model nie jest
unikalny, stanowi ciekawy przyktad, poréwnywalny z podobnymi wydarzeniami
w historii innych ludéw. Przypomnijmy jedynie najazd Cymbréw i Teutonow,
ktérzy przemierzali cata Europe, argumentujac, ze ich ziemie w Jutlandii zostaty
zalane, a oni nie majq gdzie zamieszka¢. Dopiero po pewnym czasie zauwazono,
ze ci wedrowni ludzie juz od pietnastu lat wedrujq po potudniowej Europie
i zupelie nie wykazuja checi osiedlenia sie. Wydaje sie, Ze podobna sytuacja
miata miejsce w przypadku Litwindw.

W odréznieniu od tych ostatnich Prusowie utrzymali model spoteczny
podobny do tego, ktory przetrwat w Irlandii az do czasow Sw. Partyka. Na
terenie Irlandii istniato pieciu nadkroli, kilkunastu kroléw sredniej wielkosci
i pieciuset krélikow. Kazdy krol posiadat swéj maty grdd i stado krow, o ktére
walczylt z sasiadami. Dodatkowo, Irlandia miata rozbudowang kaste kaptanow,
z filidami — tymi, ktérzy uczyli sie piesni — podzielonymi na siedem stopni.
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W przeciwienstwie do tego, Rzymianie, cho¢ zachowali wrdzbitéw, saliow i inne
kolegia kaptanskie, zawsze faworyzowali aspekt militarystyczny, co przyczynito
sie do ich zdolnosci do wielkich podbojow.

W kulturach indoeuropejskich toczyt sie wieczny spor miedzy kasta kaptan-
ska a kasta wojenng, o to z ktérej z tych warstw wywodzi¢ sie bedzie rod kro-
lewski. U réznych ludéow réznie to wygladato. Przyktadowo, Guatama Budda
w Indiach, bedacy ksieciem, pochodzit z rodu wojownikéw, podczas gdy inni
krélowie w tym czasie wywodzili sie gléwnie z bramindw, czyli kasty kaptan-
skiej. Analogicznie byto w przypadku Celtow, gdzie cho¢ zdarzaty sie wyjatki,
zazwyczaj krélowie nie pochodzili z druidéw. Zarysowany z grubsza spor
prowadzit do sytuacji, w ktérej albo kasta kaptanska utrzymywata pewnego typu
homeostaze z wladzg Swieckq — wowczas wytaniaty sie spoteczenstwa typu
pruskiego — albo tez jej znaczenie byto ograniczane na rzecz wtadzy krolew-
skiej — wowczas powstawaly spoteczenstwa typu litewskiego z kulturg analo-
giczna do typu kultury jaki powstal, na przyklad, we wczesnym Rzymie.

Na zakoniczenie, z przymruzeniem oka, zwréce uwage na jeszcze jedna
ciekawostke. Pierwotnie wsrdd ludéw indoeuropejskich bardzo popularna byta
idea dwoch krolow, dwoch wojownikéw prymarnych, pary, ktéra miata wspol-
nie 1zadzi¢ ludem. Ten idealny, mityczny model dobrze ilustruja dobrze znane
postacie takie jak Romulus i Remus czy Kastor i Polluks. Starano sie go réwniez
wprowadza¢ w praktyce: w Sparcie zawsze istnieli dwaj kr6lowie, Rzymianie
w okresie republiki wybierali nie jednego, a dwoch konsuléw. Gdy analizujemy
historie wladzy na Litwy, niemal zawsze natrafiamy na takq pare. Szczeg6tow
formalnych uktadow miedzy nimi nie znamy — jeden zwykle jest cieniem dru-
giego, czasami tocza miedzy soba walke — ale wiemy, jak trudno wyobrazic¢
sobie Jagiette bez Witolda, Olgierda bez Kiejstuta, Witenesa bez Giedymina.
Przypomnijmy takze przyktad z konca XIIT wieku: Budikida i Budiwida, Men-
doga i Trenitora, oraz Wojsieleka proszacego Szwarne na koregenta. Trudno
jednoznacznie okresli¢, czy bylo to Swiadome dziatanie, czy tez wynik nieSwia-
domej tradycji, ale Litwini niemal zawsze byli rzadzeni przez dwoch wladcow,
zgodnie z klasycznym indoeuropejskim wzorcem. Jeden zawsze byl nieco
wazniejszy od drugiego, ale drugi zawsze pelnit istotna role.

opracowat: Jacek Kowalewski
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WAR AND CONQUEST AMONG BALTIC PEOPLES: OUTLINE OF THE ISSUE
IN THE CONTEXT OF COMPARATIVE STUDIES

SUMMARY

The text presents a transcript of a lecture delivered by the author during the Baltic
Workshops at the Museum of Warmia and Masuria in Olsztyn on April 16, 2016. Based
on a comprehensive comparative analysis of Indo-European traditions, the author
focuses on the phenomenon of conquests conducted by Baltic peoples in the early
medieval period. The text emphasizes the Indo-European expansion model of these
communities and the correlation between invasions and an economy based on the slave
trade. The author also explores the reasons for differences in the strategies of two Baltic
communities: the Lithuanians and the Prussians. Using G. Dumézil’s concepts, the author
argues that in Lithuanian tribes, a social model prevailed where the role of the leader
surpassed those of the priest and food producer. It is emphasized that this had a significant
impact on the organizational capabilities of the Lithuanians and their ability to conduct
large-scale conquests. Conversely, among the Prussians, there existed a relative balance
between the priestly caste and the military caste, influencing the character of the Prussian
community’s organization and its organizational capabilities.

Keywords: comparative analysis, Indo-European traditions, conquests, Baltic
peoples, early medieval period, Lithuanians, Prussians, G. Dumézil’s concepts.



