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MODELE KULTURY WCZESNEGO OKRESU
EPOKI BRAZU NA POMORZU WSCHODNIM

ANDRZEJ Z. BOKINIEC

Podany do druku tekst jest podsumowujqcym, ostatnim rozdziatem doktoratu
Sp. Andrzeja Z. Bokinca. Dysertacja, zatytutowana ,,Poczqtki epoki brqzu na
Pomorzu Wschodnim”, powstata pod opiekq prof. dr hab. Jana Machnika
i zostata obroniona w 1995 roku w Instytucie Archeologii i Etnologii Polskiej
Akademii Nauk w Warszawie.

Bylo to najobszerniejsze dzieto napisane przez Andrzeja, ktére tqczyto w sobie
wszystkie podstawowe wymiary pracy pisarskiej archeologa: zrédlowy, anali-
tyczny i interpretacyjny. Doktorat nie zostat opublikowany, co tez po trosze oddaje
osobowos¢ Autora, ktory wolat czytaé, dyskutowac i nauczaé niz pochyla¢ sie
nad raczej nieciekawq pracq redakcyjnq.

Od chwili powstania pracy doktorskiej Andrzeja mineto nieomal 30 lat. To
szmat czasu w rozwoju badan archeologicznych. Trzeba jednak podkresli¢, ze
nie we wszystkich aspektach czas ptynie jednakowo. Niewqtpliwie najwiecej
zmian nastgpito w metodyce i metodologii archeologii. Emblematyczna w tym
wzgledzie jest ,,rewolucja genetyczna i izotopowa”, ktéra dzieje sie przez ostat-
nich 10 lat. Najmniej zmienito sie w sferze merytorycznej dotyczqcej dolnego
Powisla. W tym wymiarze omawiana dysertacja jest nadal jedyng monograficzng
i — co najwazniejsze — najbardziej catosciowq prezentacjq przemian w tym
regionie na przetomie epok neolitu i brqzu. Warto w tym kontekscie przypomnie¢
fakt, ze znaczenia dolnego Powisla w pradziejach nie sposob przeceni¢. Wiedza
o nim jest sktadnikiem rdzenia wszystkich modeli pradziejéw naszego kontynentu.

Przygotowujqc niniejszy tom poswiecony $p. dr. Andrzejowi Z. Bokiricowi,
redaktorzy podjeli decyzje, by opublikowa¢ w nim wilasnie te podsumowujqco-
-interpretacyjnq czes¢ Jego doktoratu, minimalizujqc przy tym ingerencje
redakcyjne w oryginalny tekst. Celem tego zamierzenia jest pokazanie jednego
z wymiaréw bogatej osobowosci Andrzeja: jej wielowymiarowosci. Zawsze byt
w swojej aktywnosci naukowej nie tylko archeologiem, ale tez etnologiem czy
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paleoprzyrodnikiem. Zawsze wykraczat swoimi poszukiwaniami poza panujqce
schematy. Skupiat sie przede wszystkim na cztowieku w kontekscie innych ludzi
(tj. na wymiarze spotecznym) i na cztowieku w kontekscie otaczajgcego go
krajobrazu (tj. na relacjach spoteczeristwo — Srodowisko). Dzis takie myslenie
moze sie wydawac oczywiste, lecz nie bylo tak w latach 90-tych ubiegtego wieku.
Wowczas roéznice podejs¢ metodologicznych w polskiej archeologii byly znacznie
bardziej wyostrzone niz dzis. Byt stosowany, a nawet wciqgz dominowat, model
archeologii pozytywistycznej, skupiajqcy sie na zabytkach/artefaktach i byty
proby badan spoteczenstw pradziejowych, ktore jednakzie uzywaty narzedzi
wysublimowanych, wrecz filozoficznych. Zainteresowania Andrzeja, co wida¢
w prezentowanym tekscie, szty w kierunku przerzucenia mostu miedzy artefaktami
i filozoficznymi modelami cztowieka i spoteczenstwa. Widziat problem, ktory
wciqz dla nas stanowi wyzwanie.

W tym tkwi tez element nieustajqcej aktualnosci publikowanego rozdziatu:
pokazuje archeologie jako miejsce nieustajgcej syntezy wiedzy o przesztych
spoteczenistwach. Najlepszym po temu przyktadem sq rozwazania Andrzeja
dotyczqce przemian spotecznych i powstawania stabilnych elit w strefie oddzia-
tywan unietyckich, wiqzqce w jednym modelu na réwnych zasadach dane
archeologiczne i etnologiczne. Ta cze$¢ takze pod wzgledem merytorycznym nie
zestarzata sie i wciqz inspiruje.

Podanie do druku tego rozdziatu pokazuje nam jeszcze jeden brak, jaki
niesie ze sobq nieobecnos¢ jego Autora. Wciqz nie ma bowiem kontynuatora
badan sSp. dr. Andrzeja Z. Bokinca nad schytkiem neolitu i poczqtkami epoki brqzu
nad dolng Wistq...

Prof. Janusz Czebreszuk
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Termin model zostat uzyty w tytule niniejszej czesci pracy w specyficznym —
wezszym znaczeniu. Prezentowana tu tematyka dotyczy dwoch dziedzin kultury
ludzkiej sytuowanych zwykle na antypodach — sposobu eksploatacji sSrodowiska
przyrodniczego i przejawow religii. Umieszczenie obu tych tematéw obok
siebie nie ma jednak shuzy¢ przelamaniu tej anachronicznej opozycji. Ma ono
podkresli¢ jedynie, ze sa to dziedziny, w ktorych interpretacje prahistoryczne sq
w pehi zalezne od modeli dostarczanych przez inne nauki — modeli wymusza-
jacych wiasciwe sobie sposoby narracji i metody weryfikacji hipotez. Te jednak
leza czesto poza mozliwosciami archeologa.

I. ADAPTACYIJNY WYMIAR KULTURY

Stan wiedzy na temat podstaw utrzymania i struktury gospodarki spoteczenstw
poczatkéw epoki brazu w Polsce péinocnej nie wyjdzie jeszcze dlugo poza
bardzo ogolne ustalenia. Catkowity brak makroszczatk6w zoologicznych i bota-
nicznych z osad ogranicza mozliwy do rozpatrzenia zakres informacji, wlasciwie
do dwoch dziedzin — analiz palinologicznych i osadniczych.

INTERPRETACJA PALEOBOTANICZNA

Oddzialywanie czlowieka na $wiat roslin daje sie uja¢ w trzech rodzajach
interakcji:

1. rozwdj osadnictwa, produkcja rodlinna i zwierzeca powoduje zniszcze-
nie, w réznym stopniu, pierwotnej szaty roslinnej;

2. uprawy wprowadzaja do Srodowiska gatunki obce zaréwno pod wzgle-
dem geograficznym, jak i ekologicznym;

3. konsekwencjq rozrostu osad staje sie powstawanie specyficznych for-
macji synantropijnych, ztozonych zaréwno z naturalnych sktadnikdw
miejscowych zbiorowisk, jak i gatunkéw obcego pochodzenia, rozprze-
strzeniajacych sie stopniowo w regionach coraz odleglejszych od ich
pierwotnych siedzib.

Slady dziatalnosci ludzkiej wystepuja w diagramie pytkowym jako dwoja-
kiego rodzaju sprzezone ze soba zjawiska:

1. spadek liczebnosci pytkéw drzew (ap), spowodowany odlesieniem antro-
pogenicznym oraz zmiany w pierwotnej szacie roslinnej wskazujace na
wczesniejsza dziatalno$¢ cztowieka, np. pojawienie sie grabu na zrebach;

2. zmiany w skladzie roslin, ktére wchodza w sktad terenéw bezlesnych .
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Zrédta palinologiczne maja w pewnym sensie charakter statyczny w stosunku
do wszechstronnej dziatalno$ci ludzkiej. Tworzacy sie osad pytkowy mogt
wyrazac niepelne spektrum aktywnosci cztowieka. Nie mozna wiec diagraméw
pytkowych uwazac za catkowite odzwierciedlenie zr6znicowanych form dzia-
falnosci gospodarczej.

Przelom w badaniach palinologicznych dokonat sie za sprawag J. Iversena
(1941). Proponowat on interpretowac niektére zmiany w zbiorowiskach lesnych
jako wynik dziatalnosci cztowieka. Np. cofanie sie lasu debowego na korzys¢
rodlin ruderalnych oraz segetalnych, a takze drzew pionierskich, takich jak
leszczyna (Corylus L.), brzoza (Betula L.) i olsza (Alnus Mili.). Istotne byto takze
wykazanie przez niego synchronicznego z powyzszymi zmianami wzrostu
czestotliwos$ci wystepowania babki lancetowatej (Plantago lanceolata L.)
i zwyczajnej (Plantago major L.) Przedostatnia z wymienionych nalezy do
gatunkow licznie wystepujacych na spasanych takach, terenach intensywnie
,»wydeptywanych”, a wiec jest bardzo czutym wskaznikiem okreslonego typu
gospodarki. Jej stosunkowo wysoki udzial w polaczeniu z réwnoczesnym
pojawieniem sie innych gatunkéw o podobnych uwarunkowaniach siedlisko-
wych, takich jak ztozone (Compositae), szczaw polny (Rumexcetosella L.) i traw
(Graminae) powinien $wiadczy¢ o duzym znaczeniu hodowli zwierzat wypasa-
nych na uwolnionych od lasu terenach albo na odrastajacych zagajnikach
brzozowych. Do waznych roslin stanowiacych sktadnik zespotow Swiadectw
osadnictwa nalezy rowniez rdest ptasi (Polygonum aviculare L.) oraz bylica
(Artemisio). Znane sq teorie (Ralska-Jasiewicz 1964, 461-469) na temat destruk-
tywnego i modyfikujacego wptywu osadnictwa pradziejowego, majacego swe
odbicie w pewnych etapach historii grabu (Carpinus L.). Jego rozprzestrzenienie
jest zsynchronizowane ze spadkiem udziatu leszczyny (Corylus L.), np. w VIII
okresie wg Firbasa (subboreal). Najprawdopodobniej zjawisko to zwigzane jest
z trzebiezami laséw, a grab zajmujacy obszary wyrebéw, mogt rozrastac sie
kosztem zarosli leszczynowych, stanowigcych tam wczesniejsze stadium wtor-
nej sukcesji naturalnej.

Sposrod szeregu analiz palinologicznych wykonanych na omawianym tu
terytorium, do szczegdtowej prezentacji sladow dzialalnosci cztowieka zgodnie
z przedstawionymi wyzej zalozeniami wytypowano tylko dwie.

W przypadku ziemi chelminskiej wykorzystano diagram palinologiczny
sporzadzony przez B. Mankowska dla Radowisk Matych (1974). O wyborze tej
analizy zadecydowat fakt, ze jest ona jedyna, pochodzaca z mikroregionu
o dobrze poswiadczonym osadnictwie wczesnobragzowym.

Postuzono sie tez szczeg6towym opracowaniem dotyczacym Boréw Tuchol-
skich (Miotyk-Szpiganowicz 1989). O wartosci tej analizy dla niniejszej pracy,
mimo bardzo stabego rozpoznania archeologicznego regionu, ktérego ona
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dotyczyla, zadecydowala zaprezentowana metoda podziatu materiatu botanicz-
nego w zalezno$ci od nasilenia przejawéw dziatalnosci cztowieka. Waznym
powodem, dla ktérego wykorzystano powyzszg analize byto szczegdtowe
datowanie materialéw botanicznych metodgq C'. Niestety dla innych regionéw
Pomorza Wschodniego brak podobnie precyzyjnych opracowan.

Janusz Kruk wyrdznit zespoty palinologicznych wskaznikéw osadnictwa
i gospodarki obejmujace stopnie pewnosci co do istnienia i stopnia aktywno-
$ci gospodarczej cztlowieka na danym obszarze (Kruk 1980, 149). Stanowia
one dogodna konstrukcje, na ktérej mozna sie wesprzec¢ $ledzac frekwencje
poszczego6lnych sktadnikéw diagramu palinologicznego z Radowisk Matych.
Jednak z powodu odmiennosci przebiegu zmian w interesujacym nas okresie
w stosunku do neolitu, nie mozna zamkna¢ wynikéw badan B. Mankowskiej
doktadnie w ramach zespoldw wskaznikowych zaproponowanych przez
J. Kruka.

Mozemy tu poming¢ pierwszy (0—1) z zespotéw (Kruk 1980, 149), poniewaz
diagram z Radowisk wskazuje na obecno$¢ wielu pytkéw roslin ruderalnych
i segetalnych, a przede wszystkim uwzglednia 1,6-procentowy udziat zb6z. Drugi
zespot (0-2; Kruk 1980, 152), w ktérym podstawa identyfikacji dziatalno$ci
cztowieka jest gtéwnie przemieszka wegla drzewnego w probkach, réwniez nie
moze by¢ wykorzystany, poniewaz w Radowiskach nie odnotowano obecnosci
spalenizny w nawarstwieniach. Istotne dla nas bedg zatem zespoty wskaznikowe
od I do III. Niestety diagram z Radowisk nie ma oparcia w chronologii bez-
wzglednej, co uniemozliwia $ciste przyporzadkowanie wczesnemu okresowi
epoki brazu okreslonego fragmentu diagramu. Z koniecznosci wiec wnioski
dotyczace gospodarki i osadnictwa beda bardzo ogoélne.

Okres subborealny wyznaczono tu na podstawie wzrostu krzywych grabu
(Carpinus) i buka (Fagus) oraz zmniejszeniu wiazu (Ulmus) i lipy (Tilia). Krzywa
debu (Quercus) oraz Quercetum mixtum jest podobnie jak VII okres Firbesa —
wysoka. Klimat ulega dalszemu zwilgotnieniu stwarzajgc coraz lepsze warunki
rozwoju grabu, buka i olszy. W tym okresie zaznacza sie tez wzrost udziatu zb6z
do 1,6%. Wyzej wspomniane konkluzje B. Mankowskiej (1974) jedynie bardzo
ogolnie rysujq elementy antropogeniczne; diagram jednak dos¢ szczegdtowo je
uwzglednia. Zmiany w drzewostanie sa wyraznie zaznaczone, w szczegdlnosci
sukcesja graba i odpowiadajaca mu recesja leszczyny. Wspomniana wyzej
interpretacja (Raiska-Jasiewiczowa 1964) tego zjawiska jako wptywu gospodarki
ludzkiej nie musi by¢ i najprawdopodobniej nie jest sprzeczna z czysto klima-
tycznym wyjasnianiem zmian w szacie roslinnej (AP). Uwarunkowania $rodo-
wiskowe w aspekcie wahnie¢ klimatycznych musialy bowiem sprzyja¢ wzmian-
kowanej strukturze sukcesji wymuszonej jednak destrukcja pierwotnej
roslinnosci poprzez uprawe i hodowle. Co do aktywnosci gospodarczej cztowieka
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w VIII okresie Firbesa mamy tu juz do czynienia z ciagla krzywa wystepowania
zbdz, ktora w potowie osigga punkt zblizony do maximum dla subborealu tj. do
1,6%. Niedwuznacznie wskazuje to wiec na uprawe roli jako permanentnej formy
gospodarki. Réwnoczesnie wystepuja tu takie rosliny synantropijne jak: pokrzywa
(Urtica L.), uwazana za wyjatkowo czuty wskaznik osadnictwa, podobnie bylica
(Artemisio L.) oraz komosowate (Chenopodiaceae) nalezace do chwastow
rosnacych miedzy innymi wokoét siedzib ludzkich.

Szczeg6lnie wazna role w nawarstwieniach subborealnych omawianego
torfowiska pelni obecnos¢ babki (Plantogo L.), a takze innych gatunkéw o zbli-
zonych upodobaniach siedliskowych, takich jak: szczaw (Rumex L.), ztozone
(Comporitae) i niektdre trawy (Graminae). Stosunkowo wysoka frekwencja tych
gatunkéw spowodowana jest prawdopodobnie silnym spasaniem przez zwierzeta
hodowlane obszaréw niezalesionych, a tym samym $wiadczy o do$¢ duzym
znaczeniu chowu zwierzat. Co ciekawe, mniej wiecej w potowie subborealu,
gwaltowne zatamanie udziatu pytkow zb6z zsynchronizowane jest ze wzrostem
pytkéw Plantago. Przy zachowaniu przyjmowanego modelu interpretacji nale-
zaloby podkresli¢ wzrost znaczenia hodowli zwierzat przy przejSciowym
zmniejszeniu, a nawet radykalnym obnizeniu udziatu zb6z w pytkach. Ponadto
od potowy tego okresu ma miejsce nieznaczny wzrost frekwencji Polypodiaceae
(paprotkowatych), co uznawane bywa za przejaw gospodarki zarowej (zesp6t
wskaznikowy grupy 0-2 wg. J. Kruka, 1980, 152).

Praca G. Miotk-Szpiganowicz na temat historii roslinnosci Boréw Tuchol-
skich dzieki chronologii absolutnej daje mozliwo$¢ wyjatkowo Scistego wydzie-
lenia interesujacego nas okresu. Ponadto autorka szczegdlna uwage poswiecita
roli cztowieka i jego oddzialywaniu na naturalng roslinno$¢. W ramach zasto-
sowanego przez nig podzialu mie$ci sie miedzy innymi okres 4 przypadajacy na
lata ok. 3950/3750—3400/3300 conv. b.p. Wplyw cztowieka w tym czasie wyraza
sie wyraznym wzrostem bylicy (Artemisio) oraz niewielkim wzrostem frekwen-
¢ji komosowatych (Chenopodiaceae), pokrzywy (Urtica), babki zwyczajnej
(Plantago major) i $redniej (Plantago media). Obserwuje sie takze nieznaczne
zwiekszenie wartosci Pteridium, jatowca (Juniperus) i przefica (Melampyrum).
Odnotowuje sie ponadto wiekszg liczbe pytkow babki lancetowatej (Plantago
lanceolata) oraz pojedyncze pyiki szczawiu polnego (Rumex acetosella) i Lych-
nis. Pojawiaja sie zaledwie pojedyncze pytki zb6z (Cerealia) — jeczmienia (typu
Hordeum), pszenicy (typu Triticum) i zZyta (Secale). Te ostatnie w jeziorze
Kesowo, w warstwie datowanej na ok. 3600 r. b.p. W tym samym czasie ma
miejsce wzrost lub wahania krzywej wigzu (Ulmus), jesiona (Fraxinus) i debu
(Quercus). Grab (Carpinus) pojawia sie w wiekszej ilosci w poczatkach, po
czym nastepuje jego recesja w potowie omawianego okresu. Obserwowalna jest
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takze wyraznie wieksza frekwencja traw (Graminae) oraz wyzsze wartoSci
brzozy (Betula) i leszczyny (Corylus).

Mimo réznic dotyczacych ilosci pytkéw zbéz, pod wzgledem pozostatych
elementow antropogenicznych, w szczeg6lnosci zas roslin synantropijnych, oba
obszary (ziemia chelminska i Bory Tucholskie) wykazuja niewatpliwe istnienie
osadnictwa i gospodarki cztowieka ksztattujacej krajobraz. Jakkolwiek zdaje
sie, ze grupy ludzkie na obu obszarach stosowaly odmienne metody produkcji
zywnosci, to jednak pewnym jest fakt egzystencji spotecznosci o na tyle inten-
sywnej gospodarce, Ze odksztatcila naturalny obraz szaty roslinne;.

OSADNICTWO

Pierwsze sugestie na temat gospodarki kultury iwieniskiej oparte byly na
ocenie ich osadnictwa w skali regionalnej: ,,Obszar zajety przez kulture iwieriskq
pokrywa sie z urodzajnym obszarem czarnej ziemi kujawsko-chetminskiej [...],
co mogloby wskazywac na rolniczy charakter ludnosci, ktora kulture te wytwo-
rzyta (Kostrzewski 1935, 85).

Odkrycie domniemanego kraalu w Biskupinie, stanowisko 2 (Gardawski,
Dabrowski, Miklaszewska, Miskiewicz 1957) dato asumpt do uwypuklenia roli
hodowli (bydta, $wini, konia) i rybotéwstwa (liczne szczatki szczupaka, okonia,
leszcza, karpia, ptoci i uklei). Szczatki rybie (tuski) znane sg réwniez z grobu
Nr 18 na stanowisku 2 w Skrzatuszu (Schéfer 1987, 105).

Whioski dla wiekszej czeSci Pomorza moga by¢ przedstawione na podobnej
podstawie jak w 1935 roku. Wiele z ,,pustek osadniczych” widocznych na
omawianym obszarze jest rezultatem jego znacznego zalesienia. Wsp6tczesny
stan zalesienia jest w zasadzie rezultatem planowej akcji prowadzonej w zesztym
stuleciu. Nie mamy wiec tu do czynienia z pierwotnymi zespotami lesnymi. Na
wielu z tych obszaréw — jak o tym $wiadczy potozenie kurhanu w Brusach
i wyniki analiz palinologicznych z Boréw Tucholskich — w poczatkach epoki
brazu moglo rozwijac sie osadnictwo.

Uklad cmentarzysk z grobami murowymi (Smiardowo Krajeniskie, Skrzatusz,
Miekowo) w dorzeczu Gwdy sugeruje, ze ekspansja osadnictwa mogta naste-
powac w ramach systemow rzecznych. Wyrazne skupisko osadnicze na zachéd
od krawedzi Zutaw zajmuje bardzo zréznicowane geomorfologicznie wschodnie
partie Pojezierza Kaszubskiego i Starogardzkiego. Wszystkie rzeki przecinajace
ten teren biegng zasadniczo w kierunku wschodnim — do Wisty. Nie nalezy
zapomnie¢, Ze na wschodni zasieg tego skupiska w réwnym stopniu zdaje sie
wplywac granica Zutaw jak i budowa linii kolejowej Gdansk — Tczew (znalezi-
ska w trakcie budowy). Tak silna koncentracja znalezisk przypadkowych na
stosunkowo zwartym obszarze stwarza nadzieje, ze podjecie badan planowych
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w tym regionie przyniesie niezwykle owocne rezultaty. Jest to tez jedyny region
Pomorza Wschodniego, gdzie nie nastapita istotna redukcja ilo$ci punktow
osadniczych w stosunku do neolitu (Jastrzebski 1977, mzpa).

Doswiadczenia zdobyte w trakcie badan ziemi chelminskiej wskazuja, ze
znaleziska przypadkowe sq dobrym wskaznikiem stosunkowo intensywnego
osadnictwa wczesnobragzowego. W tej ,makroocenie” osadnictwa jedynym
faktem budzacym podejrzenie co do istnienia znacznego obszaru niezasiedlo-
nego, jest brak stanowisk w odlesionej, pétnocnej czesci Pojezierza Krajenskiego
(dorzecza Kamionki i Chrzastowy). Bardziej precyzyjne oceny sieci osadniczej
mozna przytoczy¢ tylko w stosunku do regionu chelminsko — dobrzynskiego.

Interesujqca ilustracjq preferencji osadniczych ludnosci z poczatkéw epoki
brazu jest poréwnanie potozenia stanowisk z tego okresu w stosunku do glow-
nych obszar6w ekumeny neolitycznej. Obszary te zostaly zakreSlone w oparciu
o lokalizacje ponad 1200 stanowisk kultury pucharéw lejkowatych i ponad 600
kultury amfor kulistych (Sosnowski 1994, 53). Centrum ekumeny spoteczenstw
neolitycznych (poczynajac od cyklu wstegowego) zajmowato przede wszystkim
centralng i p6lnocna cze$¢ Pojezierza Chelminskiego. Jest to teren wysoczyzny
falistej i pagérkowatej. Gtéwnym typem gleb sa tu gleby brunatne i ptowe na
podtozu gliniastym. Mimo intensywnych badan stanowisk neolitycznych nie
stwierdzono tu osadnictwa z poczatkéw epoki brazu. Jego wyrazna koncentracje
odkryto natomiast w rejonie ujScia Drwecy do Wisty, Kotlinie Grudziadzkiej
i wschodniej czesci tzw. Pagorkow Wabrzeskich (stanowiska w Matych Rado-
wiskach, Walyczyku i Zieleniu). Dwa pierwsze regiony sa cze$ciami Doliny
Wisty. Dominuja tu gleby bielicowe, spotykane sg tez pola wydmowe. Podobna
sytuacja panuje tez w Dolinie Drwecy. Wschodnia cze$¢ Pagorkéw Wabrzeskich
jest najbardziej zr6znicowang geomorfologicznie i glebowo czescig Pojezierza
Chelminskiego. Morena falista sasiaduje tu z sandrami i jest poprzecinana
rynnami subglacjalnymi. Mozaike gleb (z przewaga bielicowych) uzupelniaja
znaczne polacie gleb torfowych. Jest to jedyna cze$¢ wysoczyzny, na ktéra
osadnictwo wczesnobrazowe wkracza intensywniej. Ocena ta oparta jest rowniez
na potozeniu punktéw osadniczych, z ktérych pozyskano bardzo nieliczne zbiory
ceramiki. O ile poglad, ze kultura amfor kulistych nie trwata na ziemi chelmin-
skiej do epoki brazu, jest stuszny — to na zasiedlonych przez nig obszarach
musiata nastapic¢ rekonstrukcja szaty lesnej. Watpi¢ nalezy by byla to bariera
uniemozliwiajaca zasiedlenie ludnosci wczesnobrazowej bardziej ,,zyznych”
terenéw dawnej ekumeny neolitycznej. W mikroregionie Jeziora Radowiskiego
stwierdzono osadnictwo neolityczne od kultur wstegowych przez kulture pucha-
row lejkowatych, kulture ceramiki sznurowej — po wczesny braz. Takze profil
palinologiczny podkresla ciagtos¢ rolnictwa w okresie subborealnym. Przerwa
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w osadnictwie pojawia sie dopiero po zaniku osadnictwa iwienskiego i trwa do
pojawienia sie kultury tuzyckiej (V okres EB).

Sadzi¢ wiec nalezy, ze w zajmowaniu zréznicowanych morfologicznie,
i z przewaga gleb lekkich, teren6w przejawia sie Swiadoma preferencja popula-
¢ji wezesnobrazowych, a nie konieczno$¢ wynikajaca z niemozno$ci eksploata-
¢ji tradycyjnej ekumeny neolitycznej. Poniewaz jednak stopnia antropogenicz-
nych zmian tej ostatniej nie mozna jeszcze okresli¢, powyzszy sad jest tylko
domniemaniem.

Wszystkie z badanych osad wczesnobrazowych lezaty w bezposrednim
sasiedztwie ciekdw i niewielkich zbiornikéw wodnych. Siedziby ludzkie zak}a-
dane byly na kulminacjach terenu — zwykle, na stoku opadajacym w strone wody.

Przy okazji omawiania konstrukcji mieszkalnych stwierdzono juz, ze $lady
trwalszego osadnictwa znane sg tylko z kilku stanowisk (Torun, stan. 243;
Grudziadz-Mniszek 3 i Macikowo 9). Dwa pierwsze z nich byly osadami wie-
lofazowymi. Kryteria jakimi kierowano sie wybierajac te miejsca na okres
dhuzszego pobytu trudno scharakteryzowac na podstawie wspdtczesnych ocen
potencjalnej zasobnos$ci srodowiska. Tym bardziej, ze stanowiska te leza na
obszarach silnie antropogenicznie przeksztatconych. Zwraca uwage natomiast
ich szczegdlnie korzystne potozenie przy naturalnych drogach kontaktéw mie-
dzyregionalnych (Wista, Drweca) — nie jest to jednak tak oczywiste w przypadku
osady w Macikowie 9.

Nawet gdyby prymat motywacji zwigzanych z wymiang na rozwdj sieci
osadniczej zostat udowodniony, to jest wtasciwie niemozliwe wykazanie, ze
miala ona istotny wptyw na zaopatrzenie populacji w zywno$¢. Wymiana w tym
sensie nie nalezala jeszcze do gospodarki a do jej opisu nadawalyby sie raczej
takie terminy jak ,rytual” i ,prestiz”, niz ,handel” i ,,zysk”.

System gospodarczy charakterystyczny dla grup wczesnobrazowych musiat
by¢ bardzo elastyczny. Jak wskazuja dane palinologiczne, makroszczatki zbdz
z cmentarzysk w Smiardowie i Skrzatuszu 1 (Schéfer 1987, 16—17, 104—105)
oraz ostrza z wyswieceniami Zniwnymi — uprawa ziemi przez te spoteczenstwa
jest udowodniona. Trudno jednak wyobrazi¢ sobie jej intensywna forme w $ro-
dowisku, bedacym ich typowa ekumena.

Analogie ze stan. 2a w Biskupinie kazq z kolei dopuszczac¢ duza role hodowli.
Wskazuje takze na to mobilny charakter tych spoteczenistw, oraz rodzaj zajmo-
wanego przez nie Srodowiska.

Te gtéwne sposoby zdobywania pozywienia byty uzupeiane przez stosun-
kowo dobrze udokumentowane rybotéwstwo (Biskupin).

Materialy z Pomorza niewiele wiec wnosza do poszerzenia wiedzy na ten
temat.
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II. RYTUAEL POGRZEBOWY

Zrédla wykorzystywane w tej pracy nie sa wdziecznym materialem do
rekonstrukcji zwyczajow pogrzebowych spotecznosci wezesnobrazowych.
Powodem tego sq zarowno braki w dokumentacji znalezisk, jak i wystepujacy
z reguty w Srodowisku gleb kwasnych zupelny rozktad szkieletow.

Tam gdzie dysponujemy opisem topografii cmentarzyska — wiemy, ze —
podobnie jak w innych okresach — cmentarzyska we wczesnym brazie byly
lokowane na kulminacjach terenu. Wzgérze, na ktérym znajdowata sie nekropola
w Smiardowie Krajeriskim wyniesione jest na ponad 7 m nad otaczajace tereny.
Na nizszych wyniesieniach byly potozone cmentarzyska w Brachnéwku stan. 1
i Nowej Wsi (,,wydma”). Prawdopodobnie z grobu pochodzito réwniez naczynie
z Kaldusa, odkryte na Gérze Sw. Wawrzynca. Zagadkowo w tej sytuacji wyglada
znalezisko bagienne kosci (ludzkich?) i siekierki brazowej z Grabowa, gm.
Stargard Gdanski (Sarnowska 1969, poz. kat. 192). Jest ono $wiadectwem raczej
praktyk ofiarniczych niz grobem sensu stricto.

Z wiekszoSci omawianego tu obszaru, podobnie jak z Kujaw i Pomorza
Zachodniego znane sa tylko mate cmentarzyska lub pojedyncze groby. I w tej
dziedzinie wida¢ wiec wyraznie odrebno$¢ populacji krajenskie;.

Cmentarzysko w Smiardowie Krajeriskim, na ktérym odkryto 86 pochéwkéw
przebadano czesciowo (1900 m?) . Uchwycono jego zachodni i wschodni kraniec.
Centralna cze$¢ wzgérza (ok. 4000 m?) zostata zniszczona przez intensywna
eksploatacje piasku. Jezeli byta ona podobnie wykorzystana jak zbadane czesci
cmentarzyska to musiato ono liczy¢ wielokrotnie wiecej grobéw. K. Schéfer
(1987, 114) ostroznie szacuje prawdopodobng ilo$¢ pochdwkdw na 300. Nawet
ta liczba stawia to cmentarzysko w rzedzie najwiekszych wczesnobrazowych
nekropoli Europy Srodkowej.

Nie mamy pewnosci czy 25 grobéw znanych ze Skrzatusza mogto pochodzi¢
z jednego cmentarzyska. Wprowadzony przez F. Holter’a podziat na stan. I i II
(Schéfer 1987, 97), mogt by¢ roboczym okresleniem réznych czesci jednego
cmentarzyska — podobnie jak podzial na wschodnia i zachodnig cze$¢ stanowi-
ska w Smiardowie Krajeriskim. Obecno$¢ duzych, dhugotrwatych cmentarzysk
na obszarze Krajny jest jeszcze jednym argumentem za $cislejszym zwigzkiem
tamtejszej populacji z kulturg unietycka. Na jej obszarze znamy caly szereg
takich stanowisk, z ktorych najblizszym geograficznie jest cmentarzysko z Wro-
clawia-Oporowa (Sarnowska 1969, 225—243). Na Pomorzu wschodnim nie udato
sie wykaza¢ jednoznacznie zwigzku miedzy konkretnym cmentarzyskiem
a osada.
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Zasady konstrukcji grobow i ich forma na omawianym terenie zostaty juz
przedstawione wyzej'.

We wszystkich wypadkach gdzie mamy informacje o zorientowaniu ich
w stosunku do stron $wiata, widoczna jest wyrazna preferencja lokowania
grobow na osi pétnoc-potudnie. Tak zorientowane byty groby w Brachnowkuy,
stan. 1 (Bokiniec 1987, 220, ryc. 4), gréb (z 1961 roku) w Pruszczu Gdanskim
(Szymanska 1962, 281) i groby ze stan. 1 i 2 w Skrzatuszu (Schafer 1987,
101—-112). Wsréd 80 grobéw ze Smiardowa Krajeriskiego, dla ktérych mamy
wystarczajace dane do opisu tej cechy ksztalttowata sie ona nastepujaco: 62 groby
(77,5%) — 08 N-S; 9 grobdw (11,3%) — 0§ NW-SE; 5 grobéw (6,3%) — 0§ NNW-
-SSE; 2 groby (2,5%) — 0§ E-W; 1 grob — 0§ WNW-ESE;; 1 gréb — 0§ NNE-SSW.

Odchylenia od zasadniczych kierunkow $wiata (np. NNW-SSE) moga
by¢ rezultatem wahan w wyznaczeniu ich w oparciu o pozorny ruch storica
w skali rocznej (Lorencovd, BeneS, Podborsky 1987, 112—-114). Wydaje sie, ze
okreslenie pochéwku wedtug stron $wiata nabrato duzego znaczenia w rytuale
pogrzebowym w okresie pdznego neolitu. Kultura ceramiki sznurowej z terenu
Czech i Niemiec przestrzega zasadniczo zwyczaju zakladania grobow na osi
wschéd-zachdd (Buchvaldek 1985, 32, 94, 116; Fischer 1956). Prawdopodobnie
pod jej wpltywem na tym obszarze, kultura pucharéw dzwonowatych wprowadzita
podobny rytuat, z tym, ze kierunkiem preferowanym byta o$ pétnoc-potudnie.
Na innych obszarach Europy, kultura ta nie miata Scisle okreslonych zasad
orientowania pochéwkéw (Harrison 1980, 39-41). Mozliwe jest wiec, Ze taka
formalizacja tej cechy obrzadku pogrzebowego, byta takze forma wzmocnienia
samoidentyfikacji kulturowej wobec kultury ceramiki sznurowej, z ktéra kultura
pucharéw dzwonowatych wspdlistniata przez dtuzszy okres. Sukcesorem tego
rytuatu kultury pucharéw dzwonowatych byta kultura unietycka, ktéra réwniez
orientowata groby na osi pétnoc-potudnie. Doszto tu jednak do istotnej innowacji
zwiazanej z ukladem zwiok. W kulturze pucharéw dzwonowatych mezczyzZni
ukfadani byli glowa na pdtnoc z twarza zwrocona na wschod, a kobiety glowa
na potudnie z twarzq réwniez na wschod. W kulturze unietyckiej dominuje tylko
to drugie utozenie. Mozna wiec stwierdzi¢, Ze zmiana w rytuale pogrzebowym
na przetomie neolitu i epoki brazu polegata na rozszerzeniu zasad pochéwku
kobiet w kulturze pucharéw dzwonowatych na calg ludnos¢ reprezentujaca
kulture unietycka. Sytuacja taka mogltaby wystapi¢ w przypadku heterogenicz-
nosci etnicznej ludnosci kultury pucharéw dzwonowatych. W wypadku grup
allochtonicznych — takich jak kultura pucharéw dzwonowatych — jest wysoce
prawdopodobna znaczna nadreprezentatywno$¢ mezczyzn. Rodzi to koniecznos¢

! Chodzi o wczeéniejsze czeéci maszynopisu [przyp. Redakcja].
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zawierania matzenstw z kobietami wywodzacymi sie z grup autochtonicznych.
Dodatkowaq przestankq na poparcie tej hipotezy jest stwierdzony w badaniach
antropologicznych dymorfizm ptciowy populacji kultury pucharéw dzwonowa-
tych i wezesnej kultury unietyckiej (Pravéké... 1978, 309, 326). O ile jednak
zjawisko to stwierdzimy, bedziemy mieli niewatpliwie bardzo interesujacy
wypadek zetkniecia sie dwdch réznych populacji jeszcze niewykrzyzowanych
(Kocka 1958, 84). By¢ moze wiec réznice miedzy forma utozenia zwtok kul-
tury pucharé6w dzwonowatych i kultury unietyckiej odzwierciedlaja procesy
asymilacyjne.

Jak juz zasygnalizowano na omawianym tu obszarze szczatki kostne ulegly
najczesciej gruntownemu rozktadowi. W czterech grobach z Brachnéwka stan. 1,
trzy szkielety byly ulozone glowa na potudnie, na prawym boku, czyli analo-
gicznie do obrzadku panujacego w kulturze unietyckiej. Tylko w jednym grobie
(znalezisko zeb6ow dziecka) zmarly lezal prawdopodobnie gtowa na péinoc. Tak
tez byt utozony zmarty z grobu (z 1961 roku) w Pruszczu Gdanskim. W kregu
kultury unietyckiej utozenie glowa na pénoc wystepuje w niewielkim procencie
(Matousek 1982, 38; Fischer 1956, 174). Brak ceramiki w wyposazeniu grobow
w Brachnowku (tylko zawieszka w ksztatcie liScia wierzby) uniemozliwia
powigzanie go z konkretna stylistyka. Naczynie z Pruszcza Gdanskiego zaliczono
do stylistyki schytkowoiwienskiej.

Tylko w. szesciu grobach ze Smiardowa Krajeriskiego (Schéfer 1987, 121)
mozna bylo okresli¢ uktad szkieletu. Trzy z nich (nr 60, 63, 67) powtarzaty
typowy wzorzec unietycki. Gréb 67 zaliczono do stylistyki starounietyckiej,
grob 67 do klasycznoiwienskiej. Do stylistyki starounietyckiej nalezaty tez
naczynia z grobu 24 — ze zmartym ulozonym glowa na potudnie na lewym boku.
We wczesnej fazie kultury unietyckiej takie utozenie jest bardzo rzadkie. Znane
sq tylko dwa takie przypadki z Czech (Matousek 1982, 38). Glowa na péinoc
(bok?) lezat zmarty w grobie 30. Na osi E-W, z glowa na wschod i prawdopo-
dobnie na lewym boku lezat zmarly w grobie 9a. Oba ostatnie byly wyposazone
ceramike klasycznoiwienska.

Jak wiec wida¢ z przytoczonych 7Zrodet ich stan nie upowaznia do pelniejszej
charakterystyki tej czesci rytuatu pogrzebowego, poza sugestia o jego prawdo-
podobnie duzej zbieznosci ze sposobem uktadania zwlok w kulturze unietyckiej.
K Schafer (1987, 121-123) podjat probe okreslenia pozycji zmartego w grobie
w oparciu o usytuowanie elementéw wyposazenia. Jej wyniki wydaja sie jednak
wysoce dyskusyjne. Ani bowiem w opisanych wyzej szeSciu grobach nie jest
widoczna zalezno$¢ usytuowania darow grobowych w stosunku do szkieletu,
ani nie wykazuje jej poréwnanie z innymi cmentarzyskami z kregu kultury
unietyckiej . Dotyczy to nawet tak charakterystycznych przedmiotéw jak szpile
brazowe, czy ozdoby z bursztynu.
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W zapiskach F. Holter’a (Schéfer 1987, 120) zachowaly sie informacje
o organicznych widknach (?) na dnie jam grobowych, ktére interpretowat on jako
pozostatosci po matach i skérach zwierzecych, na ktérych spoczywat zmarty.

Tylko w domniemanym kurhanie z Wabrzezna stwierdzono jednoznacznie
obecno$¢ pochowku podwdjnego. Podejrzenie, ze taki pochowek miat miejsce
w grobie 9B w Smiardowie Krajeriskim rodzi ewidentnie poszerzony ksztakt
obstawy kamiennej.

Do najczesciej odkrywanych daréw grobowych nalezaly naczynia cera-
miczne. Z wiekszosci stanowisk, na ktérych odkryto jeden lub dwa groby,
pochéwkowi towarzyszyto tylko jedno naczynie (Nowa Wies, Frankowo,
Kaldus, Thukomy, Gmurowo, Konopat Polski, Pruszcz Gdanski [1961]). Zwy-
czaj sktadania do grobu tylko jednego naczynia byt prawdopodobnie stara,
lokalng tradycja. Z wyposazenia grob6w pochodza prawdopodobnie wszystkie
znaleziska pucharkow mozdzierzowatych i doniczkowatych z Pomorza Wschod-
niego. W jedno naczynie miato by¢ wyposazonych réwniez dziesie¢ sposrod
trzynastu grobow z nieokreslonego cmentarzyska w Skrzatuszu (Schifer 1987,
98-101). Jest to jednak najstabiej udokumentowana grupa znalezisk z badan
F. Holter’a.

Najdoktadniejsze dane na temat wyposazenia pochéwkow w dary grobowe
posiadamy z cmentarzysk w Smiardowie Krajefiskim i Skrzatuszu — stan. 11 2.

Zwraca uwage fakt, ze prosty podziat na groby wyposazone w ceramike
naczyniowa i bez takiego wyposazenia jest bardzo wzgledny. W cale naczynia
bylo wyposazonych 59 z 86 grobéw w Smiardowie Krajeriskim. Jednak az
30 z nich zawierato fragmenty naczyn (do 81), z ktérych nie mozna byto
zrekonstruowac petnych form. Tylko w taka ceramike wyposazonych byto
kolejnych 17 grobéw z tego stanowiska. Analizy obrzadku pogrzebowego
kultury unietyckiej nie uwzgledniaja zwykle takiej sytuacji. Brane sq pod uwage
tylko pelne formy naczyn. Groby w Smiardowie Krajeriskim ze wzgledu na
wyposazanie w ceramike naczyniowq mozna podzieli¢ na nastepujace kate-
gorie: a) bez wyposazenia — 5 grobéw (5,8%); b) zawierajace tylko fragmenty
naczyn — 17 grobow (19,8%); c) z jednym naczyniem 20 grobow (23%) —w 15
z nich byly réwniez fragmenty ceramiki; d) z dwoma naczyniami — 18 grobow
(20,9%) w tym 9 z fragmentami ceramiki; e) z trzema naczyniami — 14 grobow
(16,3%) — w tym 5 z pothuczona ceramika; f) z czterema naczyniami — 6 grobow
(7,0%) — dwa z fragmentami ceramiki; g) z piecioma naczyniami — 1 gréb.
W Skrzatuszu stan. 1 i 2 do kategorii a) — nalezaty 4 groby, b) — 1 gréb, c) —
2 groby, d) — 1 gréb, e) — 2 groby, f) i g) -po 1 grobie. Zaréwno w Smiardowie
Krajenskim, jak i Skrzatuszu przecietna liczba petnych form naczyn przypa-
dajaca na gréb wynosi 1,5. Srednia ta nie ulega istotniejszym zmianom przez
caty okres funkcjonowania nekropoli $miardowskiej. Przy uwzglednieniu tylko
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grobow z catymi naczyniami wynosita ona dla I fazy — 2,2, 1T i II/TIT — 1,9,
a III fazy — 2,2 naczynia na grob.

Wartosci tej przypisuje sie niekiedy pewne znaczenie chronologiczne (Billig
1977, 69). Nalezy zwroci¢ uwage, ze nie ma ona na pewno charakteru uniwer-
salnego dla catego kregu unietyckiego. Na 12 cmentarzysk jednej grupy
(morawskiej) kultury unietyckiej, w tym samym okresie (mtodszym) jej funk-
cjonowania, $rednia liczba naczyn przypadajaca na grob waha sie od 0,13 do
3,09 (Lorencovéa, Benes, Podborsky 1987, 121).

W rytuale pogrzebowym prawdopodobng funkcjg catych naczyn byta rola
pojemnika na potrawy sktadane w ofierze zmartemu. Ich resztki (kasza psze-
niczna?) odkryto w naczyniach z grobu nr 7 w Smiardowie Krajeriskim i nr 17
w Skrzatuszu stan. 1. Naczynia pothuczone mogly by¢ traktowane jako wypo-
sazenie zmartego w $wiecie, do ktérego odchodzit (Popko 1989, 134).

W Smiardowie Krajeriskim i Skrzatuszu II inne poza ceramika rodzaje
przedmiotéw s znacznie rzadsze. Trzynascie grobéw ze Smiardowa Krajen-
skiego i dwa ze Skrzatusza zawieraly wyroby brazowe (miedziane?). Zwraca
uwage, ze nie ma przypadku by zostaly one znalezione w grobach bez naczyn.
Az 10 z tych grobéw (z obu miejscowosci) jest datowanych na faze II/IIT i 1T
cmentarzyska w Smiardowie Krajeriskim. Z Pomorza Gdanskiego znamy kilka
grobéw wyposazonych w brazy — ale nie zawierajacych ceramiki (Kielpino,
Pruszcz Gdanski — 1911 r., Lesna Jania?). Byta by to kolejna cecha odrézniajaca
ten region od Krajny.

Podobnie jak brazy, przedmioty z bursztynu wystapity tylko w grobach
7 wyposazeniem w naczynia. Liczba siedmiu grobéw w Smiardowie Krajeriskim
i dwoch w Skrzatuszu 1 z przedmiotami bursztynowymi stawia te znaleziska
w czotéwce znalezisk z tego surowca w Europie Srodkowej. Mozliwy spoteczny
aspekt tego typu wyposazenia grobow zostanie omowiony nizej.

MIEJSCA OFIARNICZE

Stosunkowo najstabiej rozpoznany jest w prahistorii problem kategorii sta-
nowisk okreslanych zwykle jako znaleziska luzne i skarby. Kontekst wielu tych
znalezisk Swiadczy, ze mamy najczesciej do czynienia nie z forma ukrycia przed
kim$ rzeczy cennych (jak to sie czesto potocznie rozumie), ale z rodzajem
zachowan rytualnych.

Stosunkowo czesto na badanym obszarze spotykane sg znaleziska, ktére
pierwotnie byly ztozone w miejscach bagnistych. Przy odwadnianiu terenu byto
odkryte berto sztyletowe w Ptuszy. Skarb dwoch sztyletéw z Dobrej odkryto
w torfowisku, a siekierke z Przywidza w bagnie. Prawdopodobnie w analogicz-
nej sytuacji znaleziono siekierke z Grudzigdza-Rudnika. Na glebokosci 3 m.
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odkryto w torfie kosci ludzkie i siekierke. Jest mato prawdopodobne by mégt to
by¢ pochéwek w tradycyjnym pojeciu.

W przypadku depozytow bagiennych nie moze by¢ mowy o intencji odzyska-
nia ich w przyszto$ci. Analiza kontekstu znalezisk beret sztyletowych (Lenerz-de
Wilde 1991) w Europie wykazala, Ze na niektorych terenach (Zelandia, Fionia,
Meklemburgia, pétnocna czes¢ Irlandii) byty one sktadane zwykle w srodowisku
,wodnym” (bagna, torfowiska, jeziora). Wydaje sie, ze obserwujemy tu starg
tradycje neolityczna. Znane sa np. liczne depozyty tego typu w kulturze pucharéw
lejkowatych. Bogata symbolika zwigzana z wodq ma bardzo szeroki kontekst
znaczeniowy (Eliade 1993, 185-207). Na podkreslenie zastuguje uznanie miejsc
podmoktych jako bram do $wiata podziemnego (,,wody dolne”).

Za przejaw praktyk wotywnych (ofiarniczych) nalezy tez uznac¢ rzadsze
znaleziska przedmiotow pod glazami. Wydaje sie, ze rytuat ten dotyczy! spe-
cjalnych kategorii przedmiotow. Pod gtazem byt ztozony skarb broni insygnial-
nej (czekan i ostrze berta sztyletowego) w Brzeznie. W podobnym miejscu
odkryto zlote zausznice (?) w Godzimierzu. Spoza omawianego tu terenu
identyczne znalezisko zlotych zausznic odkrytych pod glazem znane jest
z Drzeniska, woj. koszalinskie (Sarnowska 1969, 156). Interesujacy jest fakt, ze
stynny posazek boga burzy (Tarhunda-Teszuba) z Serniai (Grigalaviciené,
Markevicius 1980) zostat znaleziony réwniez pod kamieniem. Zwiazek symbo-
liki kamienia z ,,ogniem niebieskim” — piorunem jest dobrze udokumentowany
(Eliade 1993, 220-222). Nie mozna tego jednak powiedzie¢ o kontekscie
chronologicznym znaleziska z Serniai (Dabrowski 1968, 133—134).

Na cmentarzysku w Smiardowie Krajeriskim odkryto dwa obiekty (64/65
i 90), w ktorych stwierdzono $lady dziatania ognia. W ich wypelnisku odkryto
nieliczne fragmenty ceramiki wczesnobrazowej. By¢ moze byty to miejsca,
zwigzane z rytuatem funeralnym.

%k
* *

W rozdziale omawiajacym technologie ceramiki stwierdzono, ze w materia-
Yach z obozowisk kultury iwienskiej regionu chelminsko-dobrzynskiego cien-
koscienna ceramika stanowi pewien staty procent. Przenoszenie ze soba na
miejsce krétkotrwatego pobytu kruchych naczyn o $ciankach grubosci ok. 4 mm
trudno wytlumaczy¢ w kategoriach utylitarnych. Jezeli uwzgledni sie fakt, ze
taka ceramika byta wyraznie preferowana do wyposazania grobow, to mozliwym
jest, ze petnita pewna funkcje rytualna réwniez w zyciu codziennym omawianych
spoleczenstw.
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UWAGI NA TEMAT ORGANIZACJI SPOLECZNEJ

Ten niezwykle istotny problem dla stworzenia modelu spoteczenstw wcze-
snobrazowych mozemy w wypadku Pomorza Wschodniego oméwi¢ wykorzy-
stujac bardzo skromny zaséb danych zrodtowych. Ich charakter jest tez wyraz-
nie pochodng przeprowadzonej powyzej prezentacji zwyczajow pogrzebowych
— dlatego tez zostal umieszczony w tym miejscu pracy.

W poinocnej czesci obszaru (na potnoc od Sudetéw i Rudaw) zasiedlonego
przez spoteczenstwa kultury unietyckiej obserwowane jest zjawisko wyodreb-
nienia sie warstwy przywoddczej, ktérej autorytet mial zapewne znaczenie
sakralne (Behm-Blancke 1989, 147-148). Jego archeologicznymi wskaznikami
jest zesp6t znalezisk, ktorych centralnym elementem sq tzw. groby ksigzece.
Oproécz specyficznej konstrukcji komory grobowej i nasypu kurhanowego
(kurhany wystapity tez w potudniowoczeskiej kulturze unietyckiej) o ich wyjat-
kowosci decyduje typ wyposazenia zmartego. Ten kompleks zabytkéw obejmuje
miedzy innymi: berla sztyletowe, przedmioty ztote, sztylety, bursztyn, dtuta —
ewentualnie rylce i kamienne topory-mioty (Fischer 1956, 188—190; Sarnowska
1969, 181-191). To, ze wspomniane pochowki wystepuja tylko w péinocnej
czesci kultury unietyckiej Swiadczy, Ze podobnie jak wiele lokalnych cech na
tym obszarze, takze one moga by¢ wynikiem oddzialywania tradycji kultury
ceramiki sznurowej (Behm-Blancke 1989). W takim razie takze spoteczenstwa
Pomorza Wschodniego bedace dziedzicem podobnych tradycji, mogly rozumiec¢
i akceptowac rowniez instytucje, ktérej zauwazalnym dla nas przejawem sg
groby ksiazece. Stosunkowo najlepszym potwierdzeniem takiej tezy jest zespot
z kurhanu w Brusach. Z utamkowych informacji jakimi o nim dysponujemy —
kurhanowa forma grobu, sztylet i tarczka bursztynowa w wyposazeniu — wszyst-
kie elementy odpowiadaja ,.kompleksowi grobow ksiazecych”. Pozostate zna-
leziska z kurhanéw (Konopat Polski i Wabrzezno) prezentujg inne typy
wyposazenia.

Istotng reguty potwierdzajacq szczeg6lng pozycje zmartego wydaje sie jed-
noczesne wyposazenie grobu w bursztyn i braz. Na cmentarzysku w Smiardowie
Krajenskim w bursztyn bylo wyposazonych 7, a w przedmioty z brazu (i miedzi?)
13 grobow. Ale tylko w jednym wypadku (gréb nr 30) oba typy przedmiotéw
wspotwystepowaly razem. W Skrzatuszu taka sytuacje nie wystepuje. Metal
i bursztyn pelnia zbiezna role w spoteczenistwie iwieniskim, bedac atrybutami
instytucji wiadzy Swiecko-sakralnej, opartej na wzorach ze strefy podlegajacej
wplywom cywilizacji srodziemnomorskiej (Kosko 1979, 176).

Rozktad przestrzenny broni insygnialnej (berla sztyletowe, czekan, topor
o dwdch ostrzach) i ztotych na omawianym terenie takze nie wydaje sie przy-
padkowy. Istnieje duza pokusa, by kompleksy osadnicze, z ktérymi sa one
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zwigzane (rejon gérnej Gwdy, srodkowej Wdy, Wyzyna Swiecka, pobrzeze
Zutaw) uzna¢ za odrebne jednostki polityczne. Hipoteza taka bylaby obecnie
jednak zbyt stabo umotywowana. W tym kontekscie dziwi tylko brak podobnych
znalezisk z regionu chelminisko-dobrzynskiego. 1zolacja znaleziska w Brusach
—ze wzgledu na polozenie w Borach Tucholskich — jest zrozumiata.

Jednostkom chowanym w grobach ksiazecych przypisywana jest rowniez
funkcja metalurga (Kosko 1979, 176). Swiadczy o tym obecno$¢ w grobach
wyspecjalizowanych narzedzi z metalu i kamienia (Moucha 1989). Poza dtutem
z Bystrzca nie mamy na omawianym tu obszarze tego typu znalezisk. Mozna
przypuszczac, ze przez dtuzszy okres dostawcami wyrobéw brazowych dla
Pomorza byli wedrowni kowale-metalurdzy. Gréb, by¢ moze jednego z nich
zostal odkryty w Skarbienicach na Palukach (Sarnowska 1969, 139—-140).
Charakterystyczne, Ze nie zawieral on ceramiki -podobnie jak wiele grobéw
w regionu kaszubsko-kociewskiego, w ktérym w mysl przedstawionej tu hipo-
tezy rozwinat sie lokalny osrodek metalurgiczny. Gréb w Kielpinie oprocz
siekierki brazowej zawierat kamienny siekiero-mtot. By¢é moze jest to w funkcji
analogicznej jak w grobach ksiazecych z terenu Niemiec.

Jest wysoce prawdopodobne, ze opisywane spoteczenstwo miato tez uksztat-
towang warstwe wojownikéw. W Smiardowie Krajeriskim w brori bylo wypo-
sazonych 9, czyli 10,5% pochéwkow. Jest to liczba zbyt mata by mogla obej-
mowac wszystkich dorostych mezczyzn. Skoro wiec dopuszczamy mozliwos¢
organizacji hierarchicznej omawianych spoteczenstw to obecnos$¢ kasty
(w rozumieniu G. Dumézila) wojownikow jest w pelni zrozumiata. Najbardziej
rozpowszechniong bronig by} prawdopodobnie tuk (ostrza sercowate i trojkatne).
Sporadycznie tylko spotykana w grobach jest bron z brazu: siekierka,
sztylet, ndz.

Kilka stow komentarza wymagajq tez groby, w ktérych odkryto sztylety typu
skandynawskiego. We wschodniej czeSci Pomorza ich niewatpliwe znaleziska
z grob6w znane sg z pochéwkéw 10 i 60 w Smiardowie Krajeriskim, Gmurowie
i Wabrzeznie. Oprocz pierwszego z nich, pozostate trzy nie byty wyposazone
w ceramike. Wydaje sie, ze sztylet krzemienny mog}t by¢ takze oznaka pewnej
kategorii ludzi. Grob w Wabrzeznie miat kurhanowy nasyp i by}, jak juz wspo-
mniano, jedynym pochéwkiem podwd6jnym. Pozycja ztozonego w nim osobnika
byla wiec raczej wysoka. Jedyny grob z tej grupy zawierajacy ceramike (nr 10
w Smiardowie Krajefiskim) pochodzi z okresu péZniejszego. Sztylet odmiany
L.F znaleziony w nim jest juz unietyckim ,,rozwinieciem” pierwowzoru. Szcze-
g6lna pozycje pochowanego w nim potwierdza réwniez obecno$¢ w wyposaze-
niu przedmiotu brazowego.

Liczba ceramiki w grobie nie musi by¢ i nie jest prawdopodobnie wskazni-
kiem pozycji pochowanego. O ile mozna uogélni¢ opisane znaleziska z Smiar-
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dowa Krajenskiego i Skrzatusza, to w naczyniach sktadano ofiary z produktow
rodlinnych. Rozk}ad kosci na tych stanowiskach uniemozliwia charakterystyke
ofiar z miesa sktadanych zmartym. Wiemy, ze w kulturze unietyckiej (rozwinie-
tej) znajdowane sa w grobach kos$ci zwierzat udomowionych (Pravéké... 1978,
324; Kosko 1991, 54-55).

Brak szkieletow i w zwiazku z tym analiz antropologicznych, uniemozliwiajq
ocene szeregu podstawowych kwestii organizacji spotecznej . Nie mozemy wiec
scharakteryzowac ani struktury wymieralnosci, pozycji pici czy struktury
pokrewienstwa — jak to byto mozliwe, np. na cmentarzysku w Grossbremach.
Poza ogblnym stwierdzeniem o najprawdopodobniej partylinearnym charakterze
tych spoteczenstw, wszystkie inne wnioski bytyby zbyt pochopnym. Proste
przeniesienie schematu: duza mobilno$¢ grupy, podstawowa rola hodowli,
»pelny” patriarchat, moze by¢ mylace, jak o tym swiadczy przyklad Tuaregow.
Problem ten moze by¢ lepiej naswietlony tylko w duzo szerszym kontekscie
-znacznie przekraczajacym zakres tej pracy. Giownym pytaniem na jakim
nalezaloby sie skoncentrowac przy jego badaniu jest kwestia na ile do spote-
czenstw reprezentujacych krag unietycki — a w szczegdlnosci kulture iwieniskq
uzasadnione jest wykorzystanie modelu spoteczenistwa indoeuropejskiego?
Twierdzaca odpowiedz na to pytanie pozwolitaby przenie$¢ badania nad struk-
turg spoteczng i symboliczng w prahistorii na nowy poziom.

opracowat Jacek Kowalewski
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MODELS OF CULTURE IN THE EARLY BRONZE AGE IN EASTERN POMERANIA
SUMMARY

The text is a concluding chapter of an unpublished doctoral thesis by Andrzej
Z. Bokiniec. The dissertation, titled ,,The Beginnings of the Bronze Age in Eastern
Pomerania,” was supervised by Professor Jan Machnik and defended in 1995 at the
Institute of Archaeology and Ethnology of the Polish Academy of Sciences in Warsaw.
Drawing on archaeological data, the author employs two interpretative models — natural
science and humanistic — to present the cultural situation in the early Bronze Age in
Eastern Pomerania. Focusing on the adaptive dimension of culture, the author discusses
paleobotanical data and settlement ecology. Addressing cultural issues, the text concen-
trates on topics related to burial rituals, sacrificial sites, and the model of social organi-
zation in early Bronze Age societies.

Keywords: burial ritual, environmental exploitation in the Early Bronze Age,
archaeological analysis of early Bronze Age societies, Eastern Pomerania



