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MOTYW BOBRA W KULTURZE ANTYCZNEJ
I SREDNIOWIECZNEJ — MIEDZY TOPOSEM
LITERACKIM A RZECZYWISTOSCIA

IGOR ROSA

W kulturze uczonej Sredniowiecza bébr byt przedstawiany jako zwierze,
ktore dokonuje na sobie aktu kastracji. Korzenie tego toposu siegaja literatury
antycznej, w ktorej przedstawienie to byto tylko jednym z wielu sposobéw opisu
tego zwierzecia. Starozytne wzmianki o bobrze ukazuja rézne podejscia autoréw
do zoologii, ktore jednak we wczesnym Sredniowieczu zostaly zarzucone na
rzecz jednego nurtu — alegorycznych opisow pochodzacych z Fizjologow —
wezesnochrze$cijanskich tekstéw moralizatorskich. Recepcja literatury antycz-
nej w pelnym $redniowieczu i 6wczesne ozywienie intelektualne pozwolity na
wykrystalizowanie sie pluralizmu podejs¢ do przyrody, co ma swoje silne
odzwierciedlenie w opisie bobra.

Blizsze przyjrzenie sie powiazaniom miedzy dzielami zawierajacymi
wzmianki o bobrze pozwala na dokladniejsze poznanie mechanizmu przekazy-
wania wiedzy: zaréwno w starozytnosci, jak rowniez miedzy starozytnoscia
a Sredniowieczem. Waga tego zagadnienia nie moze zosta¢ niedoceniona ze
wzgledu na podejscie kultury sredniowiecznej do starozytnych auctores i auto-
rytetow chrzeScijanskich. Kwestia interpretacji zachowan bobréw przez autoréw
reprezentujacych odmienne podejscia do przyrody pozwala na wysnucie
ogolniejszych wnioskéw na temat sposobu podejscia ludzi sredniowiecza do
Swiata zwierzat. Lektura Zrodet sktania do refleksji, czy pod nazwa castor nie
wyobrazano sobie wielu réznych istot — zaréwno prawdziwych, jak rowniez
fantastycznych.
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W pierwszej kolejnosci zajmiemy sie przesledzeniem motywu bobra w dzie-
Yach autoréw starozytnych: Ezopa, Herodota, Arystotelesa, Strabona, Pliniusza,
Solinusa i Dioskurydesa. Dalsza czeS¢ wywodu skupi sie na Zrédtach p6znoan-
tycznych i sredniowiecznych: Fizjologu, Etymologiach Izydora z Sewilli, Itine-
rarium Cambriae Geralda z Walii, encyklopediach przyrodniczych Tomasza
z Cantimpré i Alberta Wielkiego oraz traktatcie Experimentator. Badanie
zostanie takze uzupelnione przez analize przekazow ikonograficznych. Miniatury
zdobigce bestiariusze, a takze drolerie w zestawieniu z tekstem sq pomocna
ilustracja przemian dokonujacych sie w kulturze intelektualnej.

ZRODLA SREDNIOWIECZNEJ WIEDZY O ZWIERZETACH

Jednym z pierwszych autoréw opisujacych zwierzeta byt Ezop (Tyszkowski
1982). Zwierzeta byly bohaterami jego bajek, a przypisywane im przez autora
zachowanie ilustrowato moralne pouczenia opowiesci. Wedréwke ,,zwierzecych”
toposoéw do Sredniowiecznej wiedzy zoologicznej mozna prze$ledzi¢ — poprzez
dziela kolejnych autoréw — az do Ezopa; jest to konsekwencjg powszechnego
wykorzystywania jego bajek w elementarnej edukacji w czasach starozytnych.
Nie znamy pierwotnego ksztattu korpusu dziet Ezopa, jego utwory doczekaty
sie wielu parafraz i byty wielokrotnie uzupetniane opisami kolejnych stworzen.
Z tego powodu trudno jest okresli¢, kiedy bobr pojawit sie w tych opowiesciach
i w jakiej formie jego historia byta wykorzystywana w edukacji antycznej'.

Najstarsza pewna wzmianka o bobrze pochodzi z opisu Scytii Herodota
(ok. 485-0k. 425 1. p.n.e.). Pojawiajq sie w nim elementy odpowiadajace p6z-
niejszemu obrazowi tego zwierzecia, w szczegdlnosci informacja o leczniczym
zastosowaniu jego jader. Herodot stwierdza, ze bobrze jadra sg przydatne
w leczeniu histerii, a futro stuzy do przybierania rekawdow. Na szczeg6lng uwage
zashuguje opis Srodowiska przyrodniczego, w jakim zyja bobry (Herodot 1954,
313): gesty las, w ktérym znajduje sie jezioro, a przy nim bagno otoczone
trzcinami?. Mozna spekulowac¢, czy jest to opis stawu bobrowego. Nierozwia-
zywalnym pytaniem pozostaje kwestia pochodzenia informacji o wtasciwosciach
jader i ich rzeczywistego wykorzystania w medycynie. Nalezy zaznaczy¢, ze

! Tematowi pojawiania sie bobra w bajkach powinien zosta¢ posSwiecony odrebny
artykut. Wéréd parafraz, ktore znane byly na sredniowiecznym Zachodzie, nalezy wymieni¢
bajki Avianusa, na podstawie greckiej parafrazy Babriosa, i Aesopus Latinus — parafraze
facinskiego ttumaczenia bajek Fedrusa. Bobr pojawia sie wg ustalen autora dopiero w wersji
bajek Fedrusa wydanej w 1465 roku (Phaedrus 1919, Appendix Perottina X XIX).

2 ,,Caly ich kraj jest gesto zalesiony wszelakimi drzewami, a w najrozleglejszym lesie
znajduje sie wielkie i obszerne jezioro, dookota ktérego ciagna sie poroste trzcing moczary”.
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watek bobra jako ciekawostki przyrodniczej byt bardzo popularny w literaturze
antycznej, w takiej roli bobr wystepuje w wiekszos$ci opisywanych tekstow
starozytnych.

Nastepna informacja o bobrach pochodzi z dzieta Geographica Strabona
(ok. 68 p.n.e. —26 n.e.). Opisujac Pétwysep Iberyjski, Strabon potwierdza
obecno$¢ bobrow w rzekach tego regionu, dodaje tez, ze jadra bobréw zyjacych
w Hiszpanii nie maja tych samych leczniczych wlasciwosci, co jadra podobnych
zwierzat zamieszkujacych okolice Morza Czarnego (Strabo 1854, 245). Rola
watku bobra w narracji Geografii Strabona jest podobna do tej w dziele Herodota,
zwierze jest ciekawostka przyrodnicza wpleciona w opowies¢ o geografii
i ludach.

Wsrod starozytnych autoréw dziet zoologicznych najwazniejsze miejsce
zajmowatl Arystoteles (384—322 1. p.n.e.). Jest on autorem kilku traktatow
zoologicznych: O czesciach zwierzqt, O ruchu zwierzqt, O poruszaniu sie
przestrzennym zwierzqt, O rodzeniu zwierzqt oraz Zoologii (Yfac. Historia ani-
malium), ktére — w formie zebranej w tacinskim ttumaczeniu — byty znane
w $redniowieczu jako De animalibus. Arystoteles zaproponowat nowe w sensie
intelektualnym podejscie do zwierzat, opisujac ich cechy i tworzac réznego
rodzaju klasyfikacje (Kobielus 2002, 25; Pakcifiska 1982). Bobra wymienia
w grupie wodnych zwierzat czworonoznych (Arystoteles 1982, 323). Obok foki,
ktora jako jedyna zyje w morzu, na liscie tej znajduje sie wydra oraz zwierzeta,
ktorych nie sposéb rozpozna¢ po nazwach®. Klasyfikacja ta powréci w dziele
Alberta Wielkiego razem z nietypowymi imionami zwierzat. Arystoteles nie
wspomina o kastracji bobrow, skupia sie na charakterystyce ich zebdw i futra.
Prace Arystotelesa byly oparte na empirycznych badaniach i staly sie nowa
jakoscia w zoologii. Mimo Ze pézZniejsi autorzy — Pliniusz i Solinus — podaja
cze$¢ swoich informacji za greckim badaczem, nie zmieniajq swoich pogladow
na autokastracje bobra. Zdaje sie, ze watek samookaleczenia miat podtoze
nienaukowe — shuzy} szokowaniu czytelnika.

Do czasu przettumaczenia na tacine w XIII wieku traktatéw zoologicznych
Arystotelesa najwiekszy wplyw na Sredniowieczna wiedze o zwierzetach miat
Pliniusz Starszy (ok. 23-79 r. n.e.) Zaréwno Pliniusza, jak i przytoczonego
ponizej Solinusa mozna zaliczy¢ do grupy paradoksograféw, to jest pisarzy
zbierajacych ciekawostki i osobliwosci (L.anowski 1982; Stein 1982a). Pliniusz
jako pierwszy opisuje autokastracje bobrow (Pliniusz Starszy 1845a, 248—-249;
Pliniusz Starszy 1845b, 518—523). Twierdzi, ze zwierzeta te pozbawiajg sie
wiasnych jader, wiedzac, ze to z ich powodu padaja ofiarg mysliwych. Wzmianka

3 W transliteracji z greckiego wydawca podaje je jako satyrium oraz latax.
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ta wpisuje sie w szerszy kontekst kulturowy zwigzany z kastracja i okaleczeniem
w $wiecie starozytnym. Okaleczanie byto powszechnie stosowanym sposobem
na upokorzenie i ukaranie wrogow w $wiecie Bliskiego Wschodu (Lemos 2006,
225), a w Teogonii Hezjoda znajdujemy przyktad kastracji w gescie zemsty —
Kronos odcigt sierpem jadra swojego ojca — Uranosa (Grimal 1987, 358).
W $wiecie rzymskim kastracja byla zjawiskiem niemalze powszechnym.
Swiadczy o tym rozréznianie licznych kategorii kastratéw i zainteresowanie
prawa cesarskiego kastracja (ustawy Domicjana, Nerwy). Pozbawienie narzadéw
piciowych mogto by¢ oznaka statusu niewolnika, ale byto tez cecha skrajnej
dewocji w kultach wschodnich (np. kult Kybele) (Caner 1997, 398-399; Ste-
venson 1995, 497). Nalezy pamieta¢, ze kastrowano rowniez zwierzeta. W Histo-
ria animalium Arystoteles twierdzil, Ze wykastrowane zwierzeta zyskuja wiele
pozytywnych cech — stajq sie wieksze i zyskuja na wygladzie (Arystoteles 1982,
438-440). Z drugiej strony uwazal, ze nie mozna wykastrowa¢ dorostego ssaka.
Zabieg nalezy wykona¢, gdy zwierze jest niedojrzate. Rozstrzygniecie, jaki
charakter ma wzmianka Pliniusza, wymagatoby odrebnego studium. Jednak na
podstawie powyzszych informacji mozna jej bez watpienia nada¢ znamiona
kolejnej paradoksograficznej ciekawostki, rozmijajacej sie z 6wczesnym stanem
nauki i korzystajacej z fatwo rozpoznawalnego i silnego symbolu. Opis majacego
rzekome wiasciwo$ci medyczne tzw. castoreum (czyli po staropolsku — stroju
bobrowego), tj. domniemanych jader bobra (w istocie sq to skdrne gruczoty
zapachowe), odnosi sie do konkretnej grupy zwierzat pochodzacych z rejonow
Pontu (tamtejsze bobry miaty bowiem mie¢ najsilniejsze wtasciwosci lecznicze),
Galicji i Afryki. Dalej, bezposrednio lub posrednio za Arystotelesem, Pliniusz
mowi o sile ukaszenia bobra, przypisujac mu ceche, ktéra wedtug Arystotelesa
charakteryzuje wydre — miazdzenie koSci przy kasaniu. Pliniusz wspomina tez,
ze bobry maja podobne rybom ogony, a reszta ciata przypomina wydre. Owo
zestawienie bobra z wydra zastuguje na uwage, poniewaz bedzie pojawiac sie
przez wieki w kolejnych dzietach zoologicznych.

Z Pliniusza czerpat poczytny w sredniowieczu Solinus (III w. n.e.) (Stein
1982b). Autor przekazuje informacje o sile ugryzienia bobra i o autokastracji
(Solinus 1895, 81-82). Ciekawe jest tez zawezenie zainteresowania bobrem do
okolic Pontu, mimo ze zwierze to wystepowato w wielu rejonach cesarstwa: od
Hiszpanii przez Galie az do rejonéw Morza Czarnego.

Nie mozna wreszcie poming¢ Dioskurydesa i jego traktatu medycznego
w pieciu ksiegach, napisanego po grecku, lecz znanego pod taciniska nazwa De
materia medica; cytowat go juz Galen (L.owicka 1982). Wzmianka o castoreum
autorstwa Dioskurydesa bedzie przedmiotem analizy jedynie pod katem medycz-
nego zastosowania tego specyfiku (Pedanius Dioscorides of Anazarbus 2005,
159-160).
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Nalezy pamieta¢, ze niektére sposrod dziel autorow antycznych (Herodot,
Strabon) nie byly znane w $redniowieczu, inne znano tylko we fragmentach badz
intelektualisci Sredniowiecza poznali je poprzez nauke arabska (Arystoteles).
Z drugiej strony w znanej Sredniowieczu literackiej spusciznie starozytno$ci
znajduje sie wiele przekazow, ktérych pochodzenia nie znamy.

FIZJOLOG, ETYMOLOGIE 1 BESTIARIUSZE

Dzietem, ktére najbardziej uksztattowato sredniowieczng wiedze o zwierze-
tach oraz w duzej mierze Swiat sredniowiecznej wyobrazni, jest napisany po
grecku Fizjolog (gr. Duotohodyoc). Tekst opisuje kilkadziesigt gatunkdw zwierzat
(zaréwno prawdziwych, jak i fantastycznych) oraz kilka kamieni i roslin. W kaz-
dym z opiséw poszczegdlne cechy zwierzecia sa poddawane alegorycznej
interpretacji chrzescijanskiej. Anonimowy tekst jest datowany na I lub IV wiek,
a jako miejsce powstania wskazuje sie Aleksandrie badz Cezaree Palestynska.

Fizjolog wnidst nowa jako$¢ do opisu bobra. W dziele pominieto znaczng
cze$¢ informacji podawanych przez autoréw starozytnych. Wedtug Fizjologa
babr jest zwierzeciem spokojnym i tagodnym: porzucono informacje o ostrych
i groznych zebach, gruchotaniu za ich pomoca kosci i $cinaniu drzew, a w zamian
poszerzono opis polowania na to zwierze. Lacifskie przektady tekstu zostaty
podzielone na kilka wersji, do celéw badawczych tej pracy wykorzystana zostata
pochodzaca z IX wieku wersja B-Is, w ktdrej niektore hasta zawieraja dodatkowa
informacje o etymologii zaczerpnieta z pracy Izydora z Sewilli. Tekst ten dzieli
sie na dwie czesci — pierwszg, opisujaca cechy zwierzecia, i druga, przekazujaca
nauke moralna.

Zyje zwierze, bardzo lagodne, ktére zwie sie bébr, a jego jader uzywa sie
w medycynie na r6zne niedomagania. Fizjolog, przedstawiajac jego nature,
powiada, ze kiedy wysledzi go mysliwy, to podaza za jego tropem. Bébr zas,
kiedy obejrzawszy sie za siebie, zauwazy idgcego za nim mysliwego, natychmiast
odgryza sobie jadra, porzuca przed myS$liwym i ucieka. Mysliwy, przychodzac,
zbiera je i dalej go juz nie $ciga, lecz zawraca. Jedli znowu zdarzy sie, Ze tropiac,
znajdzie go i $ciga inny mysliwy, wtedy bobr, widzac, ze nie moze uciec, ktadzie
sie i ukazuje swa mesko$¢ mysliwemu. Ten zas, kiedy zauwazy, ze bobr nie ma
juz jader, odstepuje od niego.

Podobnie kazdy, kto zachowuje sie zgodnie z przykazaniem Bozym i pragnie
zy¢ czysto, winien odcia¢ od siebie wszystkie przywary, a wszystkie nieczyste
czyny wyrzuci¢ za siebie, w twarz szatanowi. Wtedy szatan, widzac, ze nie ma
w cztowieku nic, co nalezy do niego, zawstydzony odchodzi. Ten bowiem, kto
mowi: ,,Bede gonit i pojmam” [Wj 15, 9; Ps 17, 38], Zyje w Bogu i nie zostanie
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pochwycony przez szatana. Bowiem czlowiek bozy nie powinien mie¢ w sobie
nic od diabta, aby ufajac Bogu, mogt Smiato powiedziec¢: ,,Nadchodzi ksiaze Swiata
tego, a we mnie nic nie ma” [J 14, 30]. Upomina nas bowiem Apostot i mowi:
,Komu [nalezy sie] podatek, oddajcie podatek; komu clo, clo; komu bojazn,
bojazn; komu cze$¢, cze$¢” [Rz 13, 7]. Najpierw zatem niech zostanie oddane
diabtu, co nalezy do niego, to znaczy trzeba sie go wyrzec i wszystkich jego ztych
rzeczy. Wtedy dopiero cztowiek zwrécony calym sercem do Boga, niech odrzuci
od siebie uczynki ciala, to jest podatek i clo szatana; i niech stara sie o owoce
duchowe, a mianowicie o mito$¢, rados¢, pokéj, cierpliwos¢, dobro¢, wiare,
fagodno$¢, umiarkowanie, czysto$¢ w dobrych czynach, to znaczy w jalmuznie,
w odwiedzinach chorych, w trosce o ubogich, w chwaleniu Boga, w modlitwach,
w dziekczynieniu i innych rzeczach, ktdre sq Boze (Kobielus 2005, 53-54).

Nauka moralna w historii o bobrze zawartej w Fizjologu skupia sie na
odrzuceniu grzechu. Kazda opowies¢ jest wythumaczona alegorycznie i uzupel-
niona odniesieniami do Biblii. Dzielo zwiazane bylo ze szkola egzegezy alego-
rycznej, ktéra budowali Orygenes i Klemens z Aleksandrii i ktdra sklaniata sie
do rozpatrywania natury w sposéb mistyczny i alegoryczny oraz ttumaczenia
jej cech i dzialan w sposdb, ktory objawia madros¢ Boga. Natura stawala sie
obrazem porzadku wyzszego, ktory mozna poznac jedynie przez podobienstwo
cech ukrytych w tym $wiecie z cechami $wiata niebieskiego (Jazdzewska 2002).
W myél nauki Fizjologa szatan poluje na cztowieka, tak jak mysliwy na bobra,
pozadajac tylko tego, co przyniesie mu korzysé. Gdy chrzescijanin odrzuci
grzech i pokusy, szatan przestanie go przesladowac.

Bobr jest jedynym zwierzeciem nieznanym w Afryce, ktére trafito do Fizjo-
loga. Stato sie tak prawdopodobnie z powodu wyjatkowosci historii o autoka-
stracji oraz zapotrzebowania na tego typu przyktad w éwczesnym pisarstwie
chrze$cijanskim. Samo odrzucenie wad bytoby zapewne mozliwe do zilustrowa-
nia za pomoca opowiesci o innym zwierzeciu: lew zacierajacy za sobg $lady — tak
by towca nie mégt go schwytac — czy tez waz zrzucajacy skore mogtyby postu-
zy¢ jako ilustracja odrzucenia grzechu. Jednak zaden przyklad nie thumaczy tak
dobitnie wydarcia z siebie cze$ci pozadanej przez kogos innego. Trzeba bowiem
pamietac o istnieniu nurtu autokastracji w skrajnej dewocji chrzescijanskiej
w péznym antyku. W mys$l Ewangelii Sw. Mateusza (Mat. 19:12) ,,sg rzezancy,
ktorzy z zywota matki tak sie narodzili, i sq rzezancy, ktorzy od ludzi sq uczynieni,
i sq rzezancy, ktorzy sie sami otrzebili dla krolestwa niebieskiego™ — niektérzy
mezczyzni dokonywali aktu autokastracji. Mimo ze Ojcowie KoSciota odradzali

4 Wedhug Wulgaty: ,,sunt enim eunuchi qui de matris utero sic nati sunt et sunt eunuchi
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interpretowanie tego fragmentu literalnie, lecz raczej jako nawotywanie do
wstrzemiezliwosci, a do IV wieku akt ten zostat przez Kosciot zakazany, niekté-
rzy autorzy chrzescijanscy, jak np. Orygenes, sklaniali sie ku jego dostownemu
rozumieniu (Hassig 1995, 85). W takim przypadku, zwlaszcza jesli pamietac
o zrédtach Fizjologa tkwigcych w szkole aleksandryjskiej, zalozonej wiasnie
przez Orygenesa i Klemensa, powod umieszczenia bobra w tekscie staje sie
oczywisty. (Orygenes nauczat tez w Cezarei, wiec thumaczenie to pasuje do obu
teorii zwigzanych z miejscem powstania dzieta). Sam przyklad autokastracji byt
bardzo poruszajacy przez cate sredniowiecze. Innym zwierzeciem, ktére doko-
nywato aktu kastracji, byta wedlug starozytnych przekazéw hiena (Pliniusz
Starszy 1845a, 248—249) — akt ten byl jednak dokonywany nie na sobie, lecz na
pobratymcach. Hiena kastruje mtode samce w stadzie, by pozby¢ sie konkurencji,
jest to wiec przyktad nieprzystajacy do lekcji moralnej o pozbyciu sie grzechu.

Etymologiae Izydora z Sweilli powstaty miedzy rokiem 615 a 630. Dzieto
Izydora byto kompilacja wiedzy antycznej przedstawionej tak, by stuzyla
chrzescijariskiemu czytelnikowi. Co szczego6lnie dla nas istotne, piszac Etymo-
logie wykorzystywal wiele antycznych zrédet encyklopedycznych, w tym
zoologicznych. Bez watpienia fakt p6zniejszej inkorporacji elementow Etymo-
logii do Fizjologéw, a potem bestiariuszy Swiadczy o nadrzednej roli pracy
Izydora w ksztattowaniu wyobrazen oraz wiedzy o zwierzetach w Sredniowieczu
(Barney i in. 2006, 3—28).

Bobry nazywane sa [tak] od kastracji. Poniewaz jadra ich sa przydatne
w medycynie, gdy z tego wzgledu sa Scigane przez mysliwych, same sie kastruja
i ugryzieniami pozbawiaja meskosci. O [bobrach] Cyceron pisze w obronie
Skaurusa: ,,pozbawiajq sie tej czesci ciala, z powodu ktérej najbardziej sa
pozadane”; Juwenalis: ,,[bobr] Ktory sie czyni eunuchem, pragnac uciec przed
potepieniem jader”. Takie sa bobry, ktére nazywaja takze psami pontyjskimi
(Isidore of Seville 1911, 479-480)°.

Wzmianka Izydora wywodzi tacinska nazwe bobra od kastracji — Castores
a castrando dicti sunt. Pochodzenie stowa od pewnej wewnetrznej przyczyny

qui facti sunt ab hominibus et sunt eunuchi qui se ipsos castraverunt propter regnum caelorum
qui potest capere capiat”.

> ,,Castores a castrando dicti sunt. Nam testiculi eorum apti sunt medicaminibus propter
quos cum praesenserit venatorem, ipsi se castrant et morsibus vires suas amputant. De quibus
Cicero in Scauriana (2, 7): ‘Redimunt se ea parte corporis, propter quod maxime expetuntur.’
Tuvenalis (12, 34): Qui se eunuchum ipse facit, cupiens evadere damno testiculi. Ipsi sunt et
fibri, qui Pontici canes vocantur”.
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(causa) thumaczy cel istnienia, wyglad lub zachowanie desygnatu. Taka etymo-
logia nazwy bobra byta popularna przez cale Sredniowiecze i cytowali ja takze
autorzy poddajacy w watpliwo$¢ fenomen autokastracji bobréw. Izydor podaje
réwniez alternatywna nazwe bobréw zaczerpnieta od Pliniusza: psy pontyjskie
(Pontici canes).

Izydor powtarza lekcje moralna Fizjologa: bébr pozbywa sie najbardziej
pozadanej przez mysliwych czesci swojego ciala, ale dzieki temu ratuje zycie.
Rozumiejac to przenosnie, cztowiek porzucajacy swoje wady ratuje swoje zycie
wieczne.

Oba wyzej przytoczone Zrodia sa przyktadem zmiany narracji i typow watkow
poruszanych przy opisywaniu zwierzat. Sredniowiecze przejmowato opis bobra
zubozony o wielka cze$¢ informacji przekazywanych przez autoréw antycznych.
Mnogos¢ podejs$¢ do opisu bobra (paradoksografia, zoologia w sensie naukowym,
medycyna) zostata zarzucona na rzecz jednego watku opisujacego bobra jako
zwierze dokonujqce autokastracji. W przypadku Fizjologa mozemy mowic
o wykorzystaniu przez autora jedynie tych informacji o zwierzeciu, ktére sa
potrzebne, by zilustrowac¢ alegoryczng interpretacje Pisma. Jednak Etymologie
byly dzielem w duzym stopniu encyklopedycznym, a [zydor z Sewilli miat dostep
do tekstow przekazujacych wiele bogatsze informacje o bobrze. Kluczem do
odpowiedzi na pytanie, dlaczego Izydor nie skorzystat z tych informacji, moze
by¢ spojrzenie na zatozenia dzieta, autorowi przyswiecat cel stworzenia kom-
pendium wiedzy, przy pomocy ktérego mozna bylo ze zrozumieniem czytac¢
Pismo Swiete i dziela Ojcéw Kosciola (Barney i in. 2006, 3—28). Stosunek
wczesnego chrzesdcijanstwa do naukowej i literackiej tradycji antycznej byt
ambiwalentny. Z jednej strony doceniano role klasycznego wyksztalcenia
i starano sie ocali¢ cze$¢ piSmiennictwa przed zapomnieniem, z drugiej strony
nurty antydialektyczne namawiaty do ograniczenia swoich zainteresowan lite-
rackich intelektualnych do poznania Biblii i pism Ojcow KoSciota. Podejscie
Ojcow Kosciota do samej przyrody bylo czesto skrajnie niechetne, a zaintere-
sowanie przyroda jako samodzielna dyscypling badawczq bylo uznawane za
niemoralne (Riché 1995, 16—-17; Strzelczyk 2000).

Alegoryczna interpretacja historii o bobrze byta przyjmowana i wykorzysty-
wana przez moralistow sprzed reformy gregorianskiej. Nauka Fizjologa jest
widoczna w listach jednego z najwybitniejszych intelektualistéw XI wieku —
Piotra Damianiego (Petrus Damiani 1988, 468—469; Petrus Damiani 1989,
187-188), ktory kieruje sie trescig Fizjologa w swoich pouczeniach na temat
moralnos$ci chrzescijanskiej. Damiani nie podaje w swoich listach nowych
informacji przyrodniczych, opierajac sie w peti na Fizjologu. Jednak jego
komentarz moralny jest rozszerzony w stosunku do pierwowzoru. Napomina
adresata listu, Ze skoro od zwierzecia mozna wymagac tak wielkiego poswiece-
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nia dla zachowania Zycia, to pokuta czlowieka jest godna przynajmniej rdwnie
wielkiego trudu.

Na przetomie XII i XIII wieku piSmiennictwo traktujace o zwierzetach
wzbogacilo sie o wiele oryginalnych dziel, czego przykladem moze by¢ Bestia-
ire d’amour — Bestiariusz mitosci Ryszarda de Fournival (1201-1260). Tak jak
w Fizjologu hasta sq podzielone na czes$¢ opisujaca obyczaje zwierzat oraz czes¢
zawierajaca ich interpretacje przez autora. Byl to jednak zupelnie nowy typ
bestiariusza, reinterpretujacy dotychczas rozpowszechnione opowiesci o zwie-
rzetach w duchu dworskiej poezji mitosnej. Jego tres¢ — w odréznieniu od
poprzednich bestiariuszy, stanowiacych przyklady chrzescijanskiej parenezy
opartej na opisie i interpretacji przyrody jako nieprzypadkowego dzieta Stwércy
— byla catkowicie swiecka. Korzystajac z klasycznej opowiesci o bobrze,
zaczerpnietej z francuskich wersji Fizjologa, Ryszard, positkujac sie cechami
oraz zachowaniami réznych zwierzat, objasnia czytelnikowi specyfike mitosci
mezczyzny do kobiety. Tekst 6w zainspirowat anonimowa autorke do zredago-
wania utrzymanej w podobnym duchu, lecz wyrazajacej kobiecy punkt widzenia,
odpowiedzi — Réponse du bestiaire (Réponse de la dame). Niestety, cho¢ Ryszard
de Fournival prezentuje dwornego kochanka w hasle ukazujacym zycie i zacho-
wania bobra, zwierze to nie doczekalo sie swojego hasta w Reponse de la dame.

Bestiaire d’amour przedstawia zupelie odmienng od dotychczasowych
interpretacje historii o bobrze. Na poczatku Ryszard przytacza opowie$¢ znang
z Fizjologa, wedhug ktorej zwierze to jest poszukiwane i zabijane ze wzgledu
na lecznicze wlasciwosci jego jader. Swiadom powodu, dla ktérego jest Scigany,
bdbr ratuje zycie, kastrujac sie. Druga czes¢ przekazuje jednak catkowicie nowa
interpretacje opowiesci o autokastracji:

Wiec, piekna najstodsza przyjaciétko, jezeli moje btagania draznig Cie, tak jak
mowisz, mozesz sie od nich uwolni¢, oddajac [mi] swoje serce. Poniewaz tylko
z jego powodu Cie $cigam. Dlaczegdz bym Cie Scigal, jezeli nie dla niego? Nic
bowiem innego nie wybawi mnie od $mierci z mitoSci; jest to bowiem najlepsze
lekarstwo, jakie moze mi pomdc, tak jak wczesniej zostato to powiedziane. Ale
jest ono zamkniete tak mocnym zamkiem, ze nie mogtbym go otworzy¢, poniewaz
klucz nie jest w moim posiadaniu; a Ty, ktdra masz klucz, otworzy¢ go nie chcesz.
Ja za$ wszak nie potrafie go otworzy¢, chyba ze miatbym owo ziele, z pomoca
ktérego dzieciot otwiera drzwi do swego gniazda (Richard de Fournival 1860,
31-32)5.

5 ,Aussi, bele trés doce amée, se ma proiére vos anuie tant com vos dites, vous vos poez

molt beau deliver par vostre cuer doner. Car jou ne vous sui, se por ce non. Més por quoi
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Interpretacja owego toposu przez Richarda de Fournival stanowi catkowite
novum. Zwraca sie do swojej ukochanej (bele trés doce amée) i thumaczy, ze nie
porzuci swoich staran oraz zalotoéw, dopdki ona nie odda mu tego, ze wzgledu
na co on ja $ciga — swego serca. Twierdzi, ze tylko to moze go uleczy¢, nawia-
zuje wiec rowniez do medycznych whasciwosci castoreum.

Ryszard bardzo swobodnie podchodzi do opowiesci o bobrze, interpretujac
ja w taki sposéb, aby pasowata do jego rozumienia mitosci. Mysliwy odstepuje
od Sciganego zwierzecia, gdy to oddaje mu swoje testiculi. Czy wiec adresatka
nie zrozumiataby opacznie konsekwencji jego prosby? Jest to niemalze szantaz,
postawienie kobiety w sytuacji, od ktérej — tak jak bobr — nie ma ucieczki.
Odpowiada to pogladowi Ryszarda na mitos¢: uwaza on, ze w poscigu za uko-
chang mozna pozwoli¢ sobie na dziatania moralnie watpliwe, dlatego jego dzieto
pehne jest bardzo radykalnych przykladéw (Richard de Fournival 1860, VII).
Mito$¢ Ryszard poréwnuje do wojny: by zdoby¢ swoja ukochang trzeba nieraz
uciekac sie do drastycznych krokow.

D2zIELA PEENEGO SREDNIOWIECZA — ZMIANA W OPISIE BOBRA

Wsrod analizowanych przez nas tekstow pelnego Sredniowiecza nalezy
wymieni¢ pochodzace z X1II i XIII wieku Itinerarium Cambriae Geralda z Walii
(ok. 1146—0k. 1223) (Giraldi Cambrensis 1868, 114--18), Liber de natura rerum
Tomasza z Cantimpré (1201-1272) (Thomas Cantimpratensis 1973, 116—118)
i De Animalibus Alberta Wielkiego (1193/1207-1280) (Albertus Magnus 1916,
553; Albertus Magnus 1920, 1370). Wykorzystamy réwniez anonimowe dzieto
Experimentator, powstate miedzy rokiem 1220 a 1225/1226 (Deus 1998, 32—34).
W ostatniej czesci pracy wzmiankowane zostanie rowniez De proprietatibus
rerum Bartlomieja Anglika (ok. 1203-1272) (Bartholomeus Anglicus 1492,
strony nienumerowane, ks. XVIII, rozdz. XX VIII). Dziela te pochodzg z okresu,
w ktérym pojawity sie nowe sposoby czytania $wiata oraz zaczeto reinterpreto-
wac teksty dawnych auctores i Pisma Swietego. Szkota z Chartres od XII wieku
sklaniata sie ku zainteresowaniu naturg i ,,fizycznemu” odczytaniu Biblii
(w przeciwienstwie do dotychczas dominujacego alegorycznego), a ttumaczenia
dziet Arystotelesa wprowadzity do kultury europejskiej nowe informacje przy-

vos sivroie-jou, se por ce non ? Quant autre chose n’a mestier a moi recovrer de la mort
d’amors ; ains est la Soveraine medicine de moi aidier, si com il esté devant dit. Mais il est
enfermés en une si fort sierure que jou n’en poroie finer ; car la clés n’est mie en ma baillie,
et vous ne le volez ouvrir ; qui la clef en avez. Portant si ne sai comment cius costés soit
overz ; se je n’avoie del herbe dont li espic fet la cheville saillir fors de son ni”.
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rodnicze. Kultura scholastyczna z kolei preferuje zastosowanie metody naukowej
i empirii w badaniu $wiata. Zainteresowanie naturg przestato by¢ ,,czczq préz-
noscia” — vana curiositas, jak to widziat $w. Augustyn, stato sie na nowo
samodzielng dyscypling badawcza, co wida¢ doskonale w zmianie narracji opisu
bobra (Seriko 2001, 144-151).

Itinerarium Cambriae powstato po roku 1191 i zawiera opis podrézy po
Walii, ktéra autor odbyt w 1188 roku (Giraldi Cambrensis 1868, X XXIII-XXXV).
Gerald przedstawia kulture i geografie krainy, a takze zawiera w dziele liczne
wzmianki przyrodnicze, wsérod ktorych znajduje sie opis bobra. W stosunku do
dziel starozytnych oraz Fizjologa i Etymologii Gerald wprowadza znaczna liczbe
nowych informacji i prezentuje nowe podejscie do kwestii bobra. Gerald korzy-
stal z pewnoscia z dziel Izydora i Pliniusza: niektore cechy zwierzecia podaje
wiasnie za nimi, ale wprowadza réwniez wiele nowych informacji, by¢ moze
pochodzacych z autopsji.

Wzmianka o bobrze zostata przedstawiona przy okazji opisu rzeki Teivi,
ktéra ma:

(...) ciekawa osobliwo$¢. Pomiedzy wszystkimi bowiem rzekami Walii, lecz
takze Anglii, ta jedyna ma bobry. Takze w Szkocji, jak méwia, w jednej jedynej
rzece sa [bobry], lecz rzadkie (Giraldi Cambrensis 1868, 114-115)’.

Nastepnie Gerald przedstawia swoj zamiar opisania wzmiankowanego
zwierzecia:

Uznatem, Ze nie jest rzecza niepotrzebna wtraci¢ troche o naturze tego zwierzecia:
w jaki sposdb [bobry] ciagna belki z lasu do wody; z jaka zrecznoscia posrodku
nurtu rzeki }acza ze soba umocnienia z przyciagnietego budulca; z jakim kunsztem
bronia sie przed mysliwymi [zar6wno] na Zachodzie, jak na Wschodzie; a takze
o [ich] raczej rybich, jak powiadaja, niz miesnych, ogonach (Giraldi Cambrensis
1868, 115)%.

7 ,Habet et aliud fluvius iste sua specialitate notabile. Inter universes namque Kabriae
seu etiam Loegriae fluvios, solus hic castores habet. In Albania quoque, ut fertur, fluvio
similiter unico habentur, sed rari”.

8 ,De hujus autem bestiae natura, qualiter a silvis ad aquam materiam vehant: quanto
artificio ex attracta materia mediis in fluctibus munimenta connectant; quam defensionis
artem contra venatores in occidente praetendant, quam in oriente, de caudis quoque pisceis,
ut aiunt, quam carneis, pauca intersere re non inutile reputavi”.
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Autor opisuje szczeg6towo cechy i zachowania bobréw, wiekszos¢ podawa-
nych przez niego informacji nie wystepowata we wczesniejszych zrodtach:

Ot6z bobry, aby zbudowa¢ swoje zamki na rzekach, wykorzystuja shugi [ze]
swojego gatunku, postugujac sie nimi jak wozem, w podziwu godny sposéb
przemieszczajac z lasu do wody pnie drzew, ktére wespét gromadzg i ciagna.
Niektore z nich bowiem, gotowe stuzy¢ nakazowi natury, drzewa Sciete przez
inne [sposrdd nich] i ztozone na [ich] wypietym brzuchu, chwytaja czterema
nogami. [Nastepnie] gdy pochwyca pyskiem umieszczone w poprzek drewno, sa
ciggniete przez inne [bobry] razem z fadunkiem [jakby wozy], nie bez wielkiego
podziwu tych, ktérzy sie temu przygladaja.

Borsuki postuguja sie sztuka podobnej natury, gdy czyszcza nory (...) Zaiste
bowiem u obu tych gatunkéw zwierzat znajduja sie godni uwagi studzy,
znieksztatceni zar6wno naturalng szpetotq, jak zerwana i wytarta na grzebiecie
sierscia.

W niektérych za$ najglebszych zatokach, zakolach rzecznych i starorzeczach,
bobry buduja swe zamki, faczac drzewa z takim kunsztem, ze nie przesaczy sie
do nich nawet kropla, ani nie zachwieje nimi niszczaca sita burzy; i nie musza
sie obawia¢ zadnej napasci, za wyjatkiem cztowieka, i tylko jesli jest on uzbrojony
w zelazo.

Budujac za$ zamki, bobry tacza galezie wierzby z [innym] drewnem,
[wznoszac wewnatrz] rézne pietra na [taka] wysoko$¢, na jaka ma w zwyczaju
wznosi¢ sie woda, i wyzej. Pomiedzy owymi pietrami buduja korytarze i wznosza
groble, aby gdy zechca, ze wzniesienia opodal rzeki méc obserwowac kotyszace
sie fale przyboru. Po uptywie lat [ich siedziby] zarastaja wierzbing, z zewnatrz
[wygladajac] jak zalesiony gesto wierzbami gaj, w ktérego wnetrzu sa
kunsztownie ukryte (Giraldi Cambrensis 1868, 115-116)°.

W dalszej czesci zrédta wymieniane sa kolejne cechy bobra: umiejetnosé
pozostawania dhugi czas pod woda, specyficzna budowa ciata, charakterystyczne
zeby. Przytoczona zostaje tez historia o autokastracji bobréw. Jednak autor

 ,In aliquo vero profundissimo fluvii angulo et pacifico, in castrorum constuctione

tanto artificio ligna connectunt, ut nec aquae stilla penetrando subintret, nec procellae vis
labefactando concutiat; nec violentiam quamlibet praeter humanam, et hanc ferro munitam
reformident.

Ex salicum autem ramis in castrorum constructione ligna connectunt; soliisque variis in
altum, quantum aqua exerescere solet et ultra, ostiis interius a solio in solium aptatis, machi-
nam distinguunt ; ut juxta fluminis incrementa fluctuantes undas, cum voluerint, ab alto
despicere valeant; ex salicibus autem, ut per annouos crescendo salicum saltus hispidum
exterius silvescat arbustum, tota interius arte latente”.
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zrédta powatpiewa w jej prawdziwos¢, przypisujac to zachowanie bobrom
zyjacym na Wschodzie. W zrédle znajduje sie takze wzmianka o traktowaniu
ogona bobra jako potrawy postnej. Ciekawym fragmentem jest opis polowania
na bobry:

Maja za$ [bobry] na brzegu niedaleko [swoich] zamkéw podziemne jamy i suche,
obwarowane kryjowki. Jesli mysliwy zaopatrzony w zaostrzone pale [z ich
pomoca] otworzy¢ [ich kryjowki] od gory, zwierzeta, styszac uderzenie i bojac
sie przemocy, zbierajq sie jak najszybciej ku ochronie zamku. Lecz najpierw
bedace na brzegu [bobry] wchodza do tych jam, wydmuchuja wode i wygrzebuja
[z nich] ziemie nogami, mieszajac [ziemie z woda] i sprawiaja, Ze woda z czystej
i przejrzystej staje sie metna i btotnista, aby w ten sposéb podstepem zniweczy¢
usitlowania obserwujacych z brzegu i uzbrojonych w tréjzeby wrogéw (Giraldi
Cambrensis 1868, 116—117).

Hasta o bobrach w pozostatych dzielach sq bardzo zblizone do siebie i prze-
kazujq informacje podobne do zamieszczanych w Itinerarium Cambriae i Ety-
mologiach. Przytaczanie ich fragmentéw byloby rownie ciekawe, co mato
instruktywne. Wiele podobienstw wykazuja wzmianki w Liber de natura rerum
Tomasza z Cantimpré i De animalibus Alberta Wielkiego. Dlugo dyskutowano,
czy Albert Wielki korzystat z Liber de natura rerum, a jezeli tak — to w jakim
stopniu (Aiken 1947, 205-207). Pauline Aiken, poréwnujac hasta obu autoréw,
stwierdzila, Ze na 476 zwierzat opisanych przez Alberta Tomasz byt Zrédlem
w opisie 400, a az 374 opisy sq skopiowane z jego dzieta bez dodatkéw. Zrédta
wiedzy wykorzystywane przez obu badaczy pokrywaja sie ze soba. Obaj korzy-
staja z Pliniusza, Solinusa, Izydora, jednak Albert czerpie réwniez z dziet zoo-
logicznych Arystotelesa, ktorego informacje — w hasle o bobrze — Tomasz pomija.
Tomasz z Cantimpré wzmiankuje w swoim dziele zrodto, ktére nazywa Expe-
rimentator. Jest to niezachowany w catosci tekst powstaty miedzy rokiem 1220
a 1225/1226. Wedtug ustalen Janine Deus (Deus 1998, 11-25) byla to encyklo-
pedia przyrodnicza majaca na celu opisanie boskiej natury Swiata. Autorce udato
sie zrekonstruowac czes¢ encyklopedii na podstawie fragmentéw zachowanych
w kilku manuskryptach oraz za pomoca dziet, w ktorych zachowaly sie Slady

10 Habent autem in proxima castris ripa scrobes subterraneas, latibulaque in sicco
munitissima. Ad quae venator explorans dum praeacutis sudibus desuper transpenetrare
molitur, ictam audiens et violentiam timens, quam citius ad castri munimenta se bestia
confert. Sed primo ad ipsum foraminis ingressum in ripa residens, aquam exsufflat, terram
pedibus ecalpens immiscet, et ex limpida visuique pervia turbidam reddit et coenulentam ;ut
sic hostis a ripa cum fuscina ferrea saltum observantis artem arte deludat”.
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owego tekstu. Szczesliwie dla tematyki niniejszej pracy wsrod zrekonstruowa-
nych fragmentéw najwieksza cze$¢ stanowia: prolog, ksiega o czworonogach
oraz ksiega o ptakach. Wnioskujac z tre$ci wzmianki o bobrze, postaramy sie
dowies¢, ze zrédlem dla Experimentatora byly m.in. dziela Geralda z Walii.
Dopiero uzupeliona przez Experimentatora wzmianka o bobrze zostata wyko-
rzystana przez Tomasza, a po przepisaniu czeSci informacji przez Alberta
Wielkiego spopularyzowana bez wskazania autora nowych informacji.

Autorzy tego okresu przyjmuja pochodzenie lacinskiej nazwy bobra —
castor — od samokastracji i uznaja, ze jest ona konsekwencja leczniczych wia-
Sciwosci jader tego zwierzecia. Nalezy jednak zauwazy¢, ze kazde z analizowa-
nych dziet podwaza prawdziwos¢ tego toposu, co interesujace — postugujac sie
réznymi argumentami. Spostrzezenie to jest bardzo wazne dla interpretacji
tekstow, dlatego zajmiemy sie nim dalej.

W kazdym ze zrédet czytamy, ze boébr ma bardzo ostre zeby, dzieki ktorym
jest w stanie $cinac i obala¢ drzewa. Wszystkie zrodta przyblizaja tez sposab,
w jaki bobry przenosza drewno z lasu. Obalone drzewa sa mianowicie przecia-
gane do miejsc konstrukcji bobrzych doméw w nastepujacy sposéb: jedno ze
zwierzat kladzie sie na grzbiecie i, wyciagnawszy tapy w gore, chwyta pien
nalozony na jego brzuch przez inne bobry. Zwierze staje sie rodzajem san dla
swoich wspétbraci. Wykorzystywane w ten sposéb bobry maja widocznie wytarte
futro na grzbiecie. Experimentator i Tomasz z Cantimpré dodaja, ze gdy mysliwi
ujrza takiego osobnika, poruszeni tym widokiem pozwalaja mu odejs¢ bez
szwanku na ciele. Z zebranego budulca zwierzeta tworza przemyslne konstruk-
cje mieszkalne majace kilka poziomdw oraz przejs¢, tak by wraz ze wznoszeniem
sie lub opadaniem wody méc zmienia¢ miejsce zamieszkiwania. Sposrod
wymienionych pieciu autoréw najoryginalniejszy jest Gerald z Walii, czes$¢
wiadomosci przekazywana przez niego jest unikatowa, wielu za$ przekazywa-
nych przez pozostatych autoréw nie znajdziemy w jego dziele.

Tomasz, Experimentator i Albert przytaczajq tez historie zwigzang z wydra:
zwierzeta te miatyby zy¢ miedzy bobrami pod warunkiem spetniania ciekawej
postugi. Zima, gdy zanurzony ogon bobra moglby utkna¢ w lodzie, wydry
miatyby porusza¢ wode tak, by nie zamarzta. Jednak Albert i Tomasz odrzucaja
te opowie$¢ jako nieprawdziwa. W Liber de natura rerum znajdujemy informa-
cje, ze w przypadku braku wydr bobry zanurzaja sie az po nerki, ktére — jako
z natury gorace — pozwalaja ogrza¢ wode dookota zwierzecia.

Na poczatku swojego hasta o bobrze Albert Wielki umieszcza fragment
tudzaco podobny do fragmentu dzieta Arystotelesa (Arystoteles 1982, 323).
Przedstawia on grupe zwierzat o zagadkowych nazwach: kaniky, fastoz, kache-
obeon, sdffireon, anadryz oraz lamyekiz. Wszystkie sa dzikimi zwierzetami
czworonoznymi zywigcymi sie na brzegach rzek i bagien, z wyjatkiem kaniky:
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zwierze to zywi sie w morzach i wedlug wydania krytycznego Stadlera jest to
foka, co zgadza sie z wersjq Arystotelesowska. Albert podaje odpowiednie nazwy
kilku z tych zwierzat: lamyekiz to bébr, anadryz to wydra, sdffireon to sobdl.
Pozostate dwie nazwy sq nierozwigzane, jednak kacheobeon jest wedtug Alberta
zwany po lacinie martarum, co moze by¢ powiazane z martes — sobolem. Edward
Topsel w swoim siedemnastowiecznym dziele rozwigzuje te nazwe jako kune
(Topsell 1658, 386). Ostatnie zwierze, fastoz, ma by¢ spokrewnione z powyz-
Szym martarum.
Za Experimentatorem Tomasz przytacza sposob polowania na bobry:

Polowanie na bobry tym sposobem sie odbywa: po przybyciu mysliwych do
siedzib bobréw przyuczony do tego pies rzuca sie do wody i, dotartszy do wejscia
do jego domu, wchodzi [tam] i nie cofa sie przed ukaszeniami bobréw [nie
wypuszczajac ich ze Srodka], tak dtugo, az owo kunsztowne mieszkanie bobrow
nie zostanie zburzone przez mysliwych (Thomas Cantimpratensis 1973, 117)".

W kazdym opisywanym dziele, poza Itinerarium Cambriae, znajduje sie
wzmianka o tym, ze bobr musi zawsze trzymac swo6j ogon w wodzie. Wigze sie
to z rybia czeScia jego natury, skadinad réznie opisywang. Wszyscy autorzy poza
Geraldem zgadzaja sie, ze bobr jest zwierzeciem, ktorego przednia czes¢ ciata
ma nature psa, a tylna — ryby. Zdaniem kazdego z autorow, poza Experimenta-
torem, ogon bobra ma rybig nature. Jako ilustracje tego opisu mozna zaprezen-
towac¢ miniature z XV-wiecznego manuskryptu Liber de natura rerum Tomasza
z Cantimpré (Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego, Oddzial Rekopisow,
R 174, fol. 54). Zaprezentowane w tej kopii encyklopedii zwierze jest hybryda
trzech istot oddzielonych wyrazng granica. Przednia potowa zwierzecia jest szara
i pokryta futrem, tylna niebieska. W cze$ci zadniej bobra autor miniatury zazna-
czyt fakture futra, z kolei ogon, réwniez niebieski, pokryty jest tuskami. Tylne
Yapy zostaty przedstawione jako duze ptetwy czarnego koloru. Jedna z ptetw jest
uniesiona ponad tutéw w taki sposéb, by ukaza¢ nienaturalnej wielkosci jadra,
gest ten stuzy réwniez ukryciu miejsca taczenia sie psiej i rybiej/gesiej natury
bobra, miejsce przenikania sie obu cze$ci jest zastoniete uniesiong pletwa.
Hybrydy zajmowaty wazne miejsce w $wiecie wyobrazni Sredniowiecza. Wiele
monstrualnych stworzen taczylo natury kilku zwierzat lub cztowieka i zwierze-
cia. W przypadku istot mitycznych i legendarnych: bazyliszkow, gryfow lub

11 Venatio castoris hoc modo fit: Venientibus venatoribus ad mansionem castoris canis
ad hoc instructus in aquam proicitur, qui ad foramen mansionis perveniens intrat nec cedit
castoris morsibus, quousque illa castoris artificiosa mansion a venatoribus confringatur”.
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chimer mozna méwi¢ o gromadzeniu potwornosci, taczeniu monstrualnych cech
zaréwno fizycznych, jak i symbolicznych. Hybrydy cztowieka i zwierzecia majq
znacznie bogatsza symbolike i sq zwigzane z szeregiem zagadnien, poczawszy
od seksualnosci przez groteske, na pojeciu ,,obcego” skoniczywszy (Cohen 2006).
Wydaje sie jednak, ze w przypadku hybrydowosci bobra mamy do czynienia
z fenomenem duzo mniej skomplikowanym. Jest to problem natury poznawczej,
zwiazany z potrzeba kategoryzacji w tradycji mysli zoologicznej i scholastyce.
Autorzy zainteresowani zwierzetami juz od antyku tworzyli klasyfikacje, a ich
dzieta byty podzielone na rozdzialy opisujace odrebne typy zwierzat. Bobr
stwarza w tej kwestii wiele problemoéw, jest zarazem zwierzeciem wodnym, jak
i lagdowym, w dodatku ma cechy fizyczne odpowiednie dla ssakow i ryb. Stwa-
rza to problem, ktéry umyst sredniowiecza mégt rozwigza¢ wiasnie za pomoca
hybrydyzacji.

ENCYKLOPEDYSCI SREDNIOWIECZA A BESTIARIUSZE —
JAK POGODZIC ROZNE PRZEKAZY O BOBRZE?

Po poddaniu zr6det doktadnej prezentacji mozna wysnu¢ wniosek, ze bobr
w Swiecie Sredniowiecznej wiedzy i wyobrazni nie byt jednym zwierzeciem;
wyobrazano sobie raczej kilka gatunkow zwierzat okreslanych jedna nazwa
— castor. Juz w starozytnosci nastgpito rozbicie wiedzy o tym zwierzeciu na
kilka nurtéw. Pliniusz, a za nim Solinus, Fizjolog oraz Izydor rozpowszechniali
opowiesc o istocie, ktéra dokonuje aktu samookaleczenia. Dioskurydes skupit
sie na medycznych wilasciwosciach castoreum i odrzucit mozliwos¢ autoka-
stracji bobra. Arystoteles, w na wieki zaginionych dzietach, przekazywat fakty
przyrodnicze o tym gryzoniu, pomijajac catkowicie castoreum i zwiazang z nim
historie. Dodatkowo nastapito ciekawe zjawisko utozsamienia kastrujacego
sie bobra z psem pontyjskim, czyli rowniez bobrem, ale mieszkajacym w oko-
licach Pontu. Solinus przytacza swoja historie, wlasnie opisujac tamtejsze
rejony, a Strabon twierdzi, ze bobry mieszkajace w hiszpanskich rzekach nie
maja tych samych wlasciwosci co bobry pontyjskie (Strabo 1854, 245) (tu
nalezy jednak przypomnie¢, ze dzieta Strabona nie byty znane w $redniowie-
czu). Nie jest to jedyny przyklad utozsamiania pewnych cech zwierzecia
z miejscem jego wystepowania. Krew kaczek pochodzacych z okolic Pontu
miata by¢ antidotum na liczne trucizny (McCulloch 1962, 113). W tym przy-
padku réwniez mamy do czynienia z podzieleniem gatunku zwierzecia pod
katem jego ,,wlasciwosci”.

Watek zawierajacy fantastyczng historie o bobrze przetrwat do konca sre-
dniowiecza w kolejnych wersjach Fizjologa, poznawano go rowniez dzieki
lekturze Izydora i spotykano w ikonografii. Z drugiej strony traktaty petnego
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Sredniowiecza polaczyly wszystkie wyzej wspomniane nurty i uzupehity je
o dodatkowe informacje. Jak juz wspomniano, kazdy z wymienionych w tej
czesci autoréw odrzucit twierdzenie, jakoby bobr dokonywat autokastracji. Ich
argumentacja byla jednak diametralnie rézna. Gerald z Walii, nieobeznany
najwyrazniej z dzietem Dioskurydesa, zaswiadcza, ze bobry sg poszukiwane
w roznych miejscach z r6znych powodéw. Na Zachodzie — czyli w Europie —
poszukuje sie ich ze wzgledu na drogocenne futro, na Wschodzie za$ — by¢
moze tutaj chodzi wlasnie o rejony Pontu badz nieokreslony Orient — cenne jest
castoreum. To wtasnie we wschodnich krainach bobr dokonuje aktu autokastra-
cji. Experimentator, znajac Dioskurydesa, odrzuca te fantastyczna opowies¢,
powotujac sie na argument natury anatomicznej. Wedlug niego zwierze to
najzwyczajniej w $wiecie nie moze siegna¢ do wlasnych genitaliow z powodu
swojej budowy. Tomasz z Cantimpré przywoluje na dowdd zdanie pewnego
Polaka, ktory twierdzi, ze bobry w jego kraju sie nie kastruja. Albert Wielki,
ktéry jak wiemy, przepisywat informacje zoologiczne od Tomasza, méwi
wprost, ze historia o autokastracji bobréw jest falszywa. W koncu Barttomiej
Anglik za Sekstiusem Nigrem podaje, ze bobr nie mogtby pozbawi¢ sie casto-
reum, nie pozbawiajqc sie zarazem zycia. Wszystkie te argumenty sq proba
racjonalizacji i nowej interpretacji dostepnych Zrodel. W przypadku Geralda
i Tomasza mamy réwniez do czynienia z sieganiem po nowe informacje. Warto
doda¢, ze juz w XI wieku Piotr Damiani, przytaczajac historie o bobrze, zazna-
cza, iz nie wie, czy podawane przez niego informacje zostatyby potwierdzone
przez mysliwych (Petrus Damiani 1989, 187-188). Wiadomosci, za pomoca
ktérych powyzsi autorzy starali sie zracjonalizowa¢ historie o autokastracji,
byly dostepne takze tworcom bestiariuszy i Ryszardowi de Fournival, jednak
nie zostaty przez nich wykorzystane. Na tego typu dywagacje nie byto miejsca
ani w bestiariuszach, opierajacych sie na Fizjologu, Izydorze i egzegezie
chrzescijanskiej, ani w Bestiaire d’Amour. Z punktu widzenia zatozen tych dziel
wazne bylo jedynie przedstawienie interpretacji historii o bobrze. Gerald
z Walii, co zostanie opisane ponizej, byt doskonalym obserwatorem przyrody:
zdobycie i przekazanie informacji o faunie i florze stanowity dla niego warto$¢
samg w sobie. Albert Wielki i Tomasz z Cantimpré byli autorami zwigzanymi
z nurtami scholastycznymi i w tym duchu odczytywali na nowo zZrédta staro-
zytne i reinterpretowali teksty chrze$cijanskie. Miedzy innymi dzieki temu
ozywili zoologie europejska, tworzac dziela o rzeczywistej wartosci meryto-
rycznej. Wzmianki o bobrze w dzietach konca XII oraz XIII wieku wpisuja sie
w ozywienie intelektualne zwigzane z nurtem scholastycznym oraz ozywienie
zainteresowan przyroda zapoczatkowane przez szkote w Chartres (Seriko 2001,
144-151).
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GERALD PRZYRODNIK

W dziele Geralda z Walii pojawiaja sie unikatowe w Sredniowiecznym
piSmiennictwie wzmianki o bobrach, autor Itinerarium Cambriae bowiem
poswiecal wiele uwagi na obserwowanie i opisywanie natury. Postaramy sie
udowodni¢, ze to on byt pierwotnym Zrédtem nowych informacji o bobrach i ze
to z jego pism bezposrednio badz posrednio korzystat Experimentator, a za nim,
dodajac wzmianki zaczerpniete od autorow antycznych, autorzy popularniejszych
kompendiéw wiedzy o zwierzetach: Tomasz z Cantimpré i Albert Wielki.

Mimo ze kazdy z wyzej wymienionych autor6w podaje pewne unikatowe
informacje, a elementy wspodlne sg roznie formulowane, w zawartym w ich
pismach opisie bobra zwraca uwage podobny kwestionariusz zagadnien. Porusza
sie w nim etymologie nazwy zwierzecia, kwestie castoreum, sposéb pozyski-
wania przez bobry drewna oraz jego zastosowanie przy konstrukcji zeremi, cechy
anatomiczne, a w koncu postny charakter bobrzego ogona. Po raz pierwszy
widzimy ten kwestionariusz witasnie u Geralda z Walii, co moze oznacza¢, ze
autor ten nie tylko byt Zrodltem informacji o bobrze, lecz takze wrecz wzorem
przy konstruowaniu hasta przez Experimentatora.

Kolejny argument za przypisywaniem nowych informacji o bobrze Geraldowi
przejdzie nieco okrezng droge, nim zostanie powigzany z Experimentatorem.
Chodzi mianowicie o akuratno$¢ przyrodniczg informacji zamieszczonych
w Itinerarium Cambriae.

Wyjatkowa cecha dziet Geralda jest oparcie ich na bliskim doswiadczeniu
autora — jego podrozach (do Irlandii w latach 1185-1188 oraz do Walii w 1188 1.).
W opisie fauny Irlandii zawartym w Topographia Hiberniae ukazuje sie jego
wspanialy zmyst obserwacji oraz skrupulatno$¢ w porzadkowaniu i zbieraniu
informacji z drugiej reki. Dodatkowo nie byt on tak bardzo ograniczony tradycjq
piSmienniczq jak Tomasz z Cantimpré i Albert Wielki. Poszerzy? opisy, wpro-
wadzit do sredniowiecznego tezaurusa wiedzy zoologicznej wiele pomijanych
dotad gatunkéw, szczegolnie ryb oraz ptakéw, ale obserwowat rowniez gady
oraz ssaki, ktére z oczywistych wzgledéw byly lepiej znane 6wczesnej zoologii.
Zdarzato mu sie myli¢ nazwy miejscowe z nazwami taciiskimi badz zdobywa¢
nieprawdziwe informacje z drugiej reki, lecz mimo to Topographia Hiberniae
ma pod wieloma wzgledami wyjatkowa wartos¢ zoologiczng. Gerald odrzuca
tez w tym dziele powszechne stereotypy na temat zwierzat, np. nie wierzy
w historie o wygnaniu przez $w. Patryka wezy z Irlandii, woli ttumaczenie Bedy,
wedlug ktérego ziemia Irlandii musi mie¢ jakie$ szczego6lne wlasciwosci prze-
ganiajace weze. Zawarte w Topographia Hiberniae opisy ssakow sa dokladne
i akuratne nawet jak na wspoétczesne standardy (Holmes 1936, 110-120).
Wspaniatym przyktadem wiarygodnosci relacji Geralda jest informacja o wyste-
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powaniu bobréw: przekazuje on mianowicie, ze nieliczne z nich ostaly sie
w Walii i Szkocji, ale nie ma zadnych w Irlandii, co jest catkowicie zgodnie ze
wspotczesnym stanem wiedzy na ten temat (Holmes 1936, 120; Giraldi Cam-
brensis 1868, 114—115).

Pomijajac fantastyczny opis konstruowania zeremi, Gerald wiernie oddaje
ich budowe. Bobry czesto wznoszg je z wierzbiny, ktérej gatazki po wielokro¢
puszczaja pozniej paki, ktére rozwijaja sie; zwierzeta pokrywaja swoje budowle
btotem, jednak nie dla ukrycia ich przed wzrokiem mysliwego, jak opisat to
autor, lecz w celu uszczelnienia $cian. Dalej opisuje budowe ciata bobra — krét-
kie nogi i szeroki korpus — i poréwnuje te cechy do budowy kreta lub borsuka,
co zdaje sie trafnym zestawieniem. W odréznieniu od wielu poprzednich autorow
Gerald nie poréwnuje natomiast bobra do zestawianej z nim przez autoréw
starozytnych i wczesnos$redniowiecznych wydry, co réwniez $wiadczy o orygi-
nalnym podejsciu Geralda do tego zwierzecia.

Wydaje sie niemozliwe, aby Experimentator — autor dzieta pézniejszego
o niecate 30 lat — calkowicie samodzielnie stworzy? i zestawil przekazywane
przez niego informacje. Trudno bowiem przypuszczaé, aby niemal blizniaczo
podobna relacja o braniu bobréw w niewole i wykorzystywaniu ich w roli
narzedzi, a takze opis konstrukcji zeremi ztozonych z kilku pozioméw (tak, by
woda mogla swobodnie przez nie przeptywac) mogly powsta¢ niezaleznie
w dwoch dzietach. Inne elementy obu haset r6znig sie jednak miedzy soba, np.
przedstawienie polowania na bobry w obu dzielach nie ukazuje juz tak wielu
podobienstw. Wyjasnienie tych r6znic wymagatoby poréwnawczego spojrzenia
na inne hasta Experimentatora, by stworzy¢ jego baze zrodlowq i dowiedzie¢
sie, do jakiego stopnia — i w jaki sposéb — parafrazowat on tekst dziet, z ktorych
korzystat.

Doskonatq ilustracjq zmiany podej$cia do zwierzat w pelnym sredniowieczu
i istnienia wielu wizerunk6w bobra bedzie przyjrzenie sie wiernosci przyrodni-
czej oddania wizerunku bobra w sztuce iluminatorskiej. Oceniajac wiarygodnos¢
przedstawien bobrow, mozna odnie$¢ wrazenie, Ze wiekszo$¢ autorow nie miata
pojecia o rzeczywistym wygladzie tego zwierzecia. Na prawie wszystkich
miniaturach jest ono przedstawiane w ksztalcie psa. Oczywiscie moze to wyni-
kac¢ z faktu powtarzania w bestiariuszach hasta o bobrze zaczerpnietego od
Izydora, gdzie wyraznie opisuje sie bobra jako psa pontyjskiego. Dopiero
wyobrazenie bobra w pochodzacym z drugiej ¢wierci XIII wieku bestiariuszu
znajdujacym sie w zbiorach British Library (MS Harley 4751 fol. 9r) jest dosy¢
realistyczne, co moze wynika¢ z faktu, ze w kodeksie znajdujq sie rowniez
fragmenty dziela Geralda z Walii; jezeli autor znat jego opowies¢ o bobrach, to
mogl je przedstawi¢ w sposdb wierniej odpowiadajacy rzeczywistosci. Zwierze
jest tu pokryte gestym futrem, ma krotkie tapy i szeroki gtadki ogon.
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Z drugiej strony miniatura znajdujaca sie w kodeksie zawierajacym Liber de
natura rerum Tomasza z Cantimpré (Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego,
Oddziat Rekopisow, R 174, fol. 54) przedstawia bobra w sposob, ktory musiat
by¢ proba wyobrazenia doktadnie tego, co napisat Tomasz: przednia potowa
zwierzecia wyglada jak cialo psa, a tylna jest pokryta tuskq i ma cechy rybie,
z wyjatkiem tylnych tap przedstawionych jako gesie. Przedstawienie bobra
nabiera w ten sposob cech hybrydy, a takie oddanie jego ksztattu bytoby literal-
nym potraktowaniem wzmianki Tomasza. Sklanialoby to do stwierdzenia, ze
autorzy miniatur nigdy bobra nie widzieli, albo nie utozsamiali bobra europej-
skiego ze zwierzeciem opisywanym w literaturze.

Inaczej ta kwestia wyglada w manuskrypcie Bibliothéeque municipale de
Lyon, Ms Palais-des-Arts 78, fol. 56. Tu bébr ma szeroki ogon, o innym kolo-
rze niz futro zwierzecia, a jego tylne tapy przypominaja prawdziwe bobrze
odnéza. Rekopis jest przechowywany w zbiorach biblioteki w Lyonie, zatem
odpowiedz na pytanie o pochodzenie jego ilustratora databy w tym przypadku
pewne Swiatlo na sposob inspirowania sie przy wykonywaniu miniatur.
W dorzeczu Izery i Rodanu istniaty jeszcze w XIII wieku populacje bobréw.
Zatem gdyby miniaturzysta pochodzit z tamtych rejonéw, istniataby szansa, ze
widziat je na wlasne oczy. Z pewnoscia prawdziwego bobra widziat twérca
miniatury we wzmiankowanym manuskrypcie Bibliothéque nationale de France,
Ms Francais 14969. Na fol. 28v znajdujemy przedstawienie bardzo akuratnie
oddajace wyglad zwierzecia. Mimo konwencjonalnej pozy, w jakiej znajduje
sie bobr, widzimy bardzo doktadne oddanie tuskowatego ogona, potaczone
btonami palce tylnych tap oraz pysk przypominajacy bardziej gryzonia niz psa.
Catkowitym novum jest przedstawienie zwierzecia, ktére mozna znalez¢ w tak
zwanym Helmingham bestiary powstatym okoto roku 1500 w Anglii (Yale
Center for British Art, Folio C 2014 4, fol. 15v.). Bdbr zostat przedstawiony
z boku, w pozie przypominajaca zwierzeta na tarczy herbowej, dzieki czemu
mozliwe stato sie dokladniejsze oddanie jego wygladu. Cze$¢ szczegdtow
anatomicznych pozostawia nieco do zyczenia, szczeg6lnie w poréwnaniu
z Ms Francais 14969: autor oddat dobrze tuskowaty ogon zwierzecia, jego tapy
oraz 0gdlng sylwetke; pysk jednak byt podobny do pyska psa, nie przedstawit
takze w sposdb rzeczywisty futra.

Kolejnym przyktadem wizerunku bobra jest Carta marina — mapa przedsta-
wiajaca Skandynawie, pochodzgca z potowy XVI w. (Olaus Magnus 1539). Jest
ona gesto ozdobiona ilustracjami zwiazanymi z historig, handlem, fauna, florg
etc. (Mead 2007, 1786—1788). Karta oznaczona litera F zawiera jedyne w swoim
rodzaju przedstawienie bobra ciggnietego ,,niczym taczka” przez swoich wspét-
braci. Ilustracja oddaje doktadnie wzmianke o nietypowej postudze bobrow,
ktora opisaliSmy powyzej. Zawarcie tego motywu, bezsprzecznie inspirowanego



RAH, 2017 MOTYW BOBRA W KULTURZE ANTYCZNEJ I SREDNIOWIECZNE]J

wecze$niejszymi dzietami literackimi, pokazuje, Ze jeszcze w X VI wieku, przy-
najmniej w sferze artystycznej, istniato kilka konwencji w przedstawianiu bobra.

FEUDALNA WiZJA ZYCIA ZWIERZAT

W historii o0 wykorzystywaniu bobréw jako narzedzi, traktowaniu wydr jako
niewolnikéw oraz w zamieszczonym w Itinerarium Cambriae opisie obrony
zeremi pojawia sie bardzo ciekawe podejscie do zwierzat — traktowanie ich
Swiata jako odbicia porzadku ludzkiego.

W traktatach pojawiajacych sie od przetomu XII i XIII wieku zrezygnowano
z przypisywania bobrom tagodnosci. Cecha ta, pojawiajaca sie w Fizjologu,
pozostala jedynie w bestiariuszach. Nie bedac skrepowani naukq moralna, jaka
powinien przekazywac bobr, autorzy, positkujac sie opowiescia o tym zwierze-
ciu, mogli swobodnie zaprezentowac inne wartosci.

Jak wyzej staraliSmy sie udowodni¢, historia o przecigganiu $cietych drzew
przy pomocy bobréw pojawia sie po raz pierwszy w Itinerarium Cambriae. O ile
w pozniejszych dzielach nieszczesliwy los niektorych bobréow wynika z decyzji
ich wspdtbraci, o tyle u Geralda jest to jedynie zachowanie zgodne z prawami
natury. Niektére ze zwierzat muszq przyjac¢ smutny obowiazek naturae imperio
servire parati (Giraldi Cambrensis 1868, 115). Wedtug Geralda podobnie poste-
puja borsuki, a pognebione zwierzeta obu gatunkow nazywa stugami (Giraldi
Cambrensis 1866, 115)!2. Experimentator reinterpretuje ten opis, przypisujac
bobrom mato zaszczytny sposob wybierania stug — zostaja nimi tylko te zwie-
rzeta, ktore przywedrowaty do stada z innych stron, sa one w dodatku trzymane
pod strazgq. Tomasz z Cantimpré, powolujac sie na inne zrodla, dodaje, ze
zwierzeta te przymuszajq do tej shuzby osobniki starsze, ktérych zeby nie sg juz
wystarczajaco ostre do pracy przy $cinaniu drzew. Zaréwno u Tomasza, jak
i u Experimentatora to mysliwi odgrywaja pozytywna role w tej opowiesci:
widzac zwierze z obdartym od pracy grzbietem, poruszeni litoscig pozwalajg
mu uj$¢ z zyciem. Fragmenty te pokazuja, Ze pomimo porzucenia w swoich
dzielach nauki moralnej pochodzacej z Fizjologa p6zniejsi autorzy rowniez
chetnie udzielali nauk moralnych, positkujac sie przyktadami pochodzacymi ze
Swiata zwierzat. Pouczenia w tych wzmiankach zdaja sie jednak odnosi¢ do
rzeczywisto$ci spotecznej Swiata wspotczesnego autorom, nie sg to nawigzania
do bardziej uniwersalnej moralnosci chrzescijanskiej.

12 Simili quoque nature artificio, in scrobium purgatione, quas sibi pedibus in terram

fodiendo scalpendoque conformat, meloti utuntur. In utroque vero animalium genere servi
notabiles inveniuntur [...]”.
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W Itinerarium Cambriae nie pojawia sie informacja, ktéra mozemy znalez¢
dziele Experimentator oraz w pracach wywodzacych sie od niego — o wykorzy-
stywaniu przez bobry wydr jako stug, ktére zapobiegaja zamarzaniu wody dokota
bobrzych ogonéw. Tomasz z Cantimpré przekazuje te informacje z zastrzeze-
niem, Ze nie wie, czy jest prawdziwa, Albert z kolei odrzuca te opowies¢ jako
nieprawdziwa. Naszym zdaniem przekaz ten nalezy interpretowac jako przed-
stawienie unizonej postawy stugi wobec pana. Podwladny moze przebywac
w jego obecnosci tylko pod warunkiem wykonywania niezbyt zaszczytnego
obowiagzku ogrzewania jego ogona.

W koncu nalezy odnie$c¢ sie do przedstawienia polowania na bobry, ktére
znajduje sie w Itinerarium Cambriae. Przytoczona we wczesniejszej czesci tej
pracy opowieS¢ prezentuje sie dramatycznie: mysliwi sa ,,uzbrojeni w zelazo”
i starajq sie podstepem dostac¢ do zeremia, bobry za$ dokladaja wszelkich staran,
by uniemozliwi¢ mysliwym ich zamyst. Zbieraja sie do obrony zeremia i maskuja
swoje kryjowki na brzegu. Ten dynamiczny opis przypomina zbieranie sie
zotnierzy i przygotowanie warowni do obrony badz ucieczke do refugium po
uprzednim ukryciu swoich siedzib przed najezdzca. Znamienny jest fakt, ze
bobrze Zeremia i tamy nazywane sq przez Geralda zamkami — castra. Wynika¢
to mozZe z nawiazania do tacinskiej nazwy zwierzecia castor. Jednak thumacze-
nie to rozwiazuje jedynie problem odnoszenia sie do zeremi jako zamkow. Nie
wyjasnia ono, dlaczego w innym fragmencie Gerald opisuje konstrukcje bobrow
jako munimenta ani antropomorfizacji zachowan zwierzat u innych autorow.
Naszym zdaniem w opisach tych ukazuje sie wyjatkowe dla sredniowiecza
podejscie do $wiata zwierzat. Zachowanie bobrow jest ttumaczone przez odnie-
sienie sie do porzadku Swiata ludzkiego, w ktédrym zachowania maja swoje
podtoze spoteczne, moralne i funkcjonalne. Interpretacja spotecznosci bobréw
opiera sie na przypisywaniu im zachowan znanych ze spoteczenstw ludzkich.
Skoro zwierzeta konstruuja pewnego rodzaju budowle, to musza ich broni¢, gdy
pojawia sie zagrozenie; bobry, ktére mieszkajq poza zamkiem, maskuja swoje
siedziby, zanim udadza sie do zamku czy grodu w celu jego obrony. Wykorzy-
stywanie nowych w stadzie badz starszych osobnikéw do wykonywania najgor-
szych postug jest réwniez thumaczeniem zachowania bobréw za pomoca
zachowan ludzkich, w tym przypadku wyjatkowo negatywnych. By¢ moze
poréwnanie powyzszych wzmianek ze sredniowiecznymi tekstami opisujacymi
analogiczne wydarzenia i relacje spoleczne wskazatoby podobienstwo miedzy
opisami krdlestwa zwierzat a przedstawieniami Sredniowiecznych zbiorowosci
ludzkich.

Warto réwniez spojrze¢ na znajdujace sie na marginesach sredniowiecznych
kodekséw drolerie przedstawiajgce sceny ze zwierzetami. Zgodnie ze znaczeniem
ich francuskiej nazwy — drélerie — byty to przedstawienia majace charakter
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humorystyczny. Tematyka drélerie byla bardzo swobodna, artysci czesto wyko-
rzystywali w nich motywy zwierzece, nierzadko wzorowane na bestiariuszach
(Bland 1958, 60). Widzimy na nich sceny walk oraz turniejéw miedzy zwierze-
tami, a takze oblezen; przyktadem niech bedzie scena zdobywania zamku
zajacow przez armie psoOw w brewiarzu Rajnolda z Bar (Verdun, Bibliotheque
municipale, Ms 107, fol. 137v). Zajace bronig kamiennej wiezy, obrzucaja psy
kamieniami, same zastaniajac sie tarczami przed pociskami atakujacych. Krol
psow spoglada z oddali, w bezpiecznym otoczeniu wlasnego namiotu, na prze-
bieg oblezenia. W kodeksie zawierajacym dekrety Grzegorza IX, tak zwanym
The Smithfield Decretals, znajdujemy bogactwo drolerii: wsrod nich lisa-biskupa,
ktory glosi kazanie innym zwierzetom (London, British Library, Royal 10 E IV,
fol. 49v). W pontyfikale Guillaume’a Duranda z kolei widzimy fantastyczng
scenke walki §limaka uzbrojonego w tarcze i miecz oraz noszacego zbroje osta
mierzacego w przeciwnika widcznig (Paris, Bibliothéque Sainte-Genevieve, ms.
143, fol. 179v.). Nie nalezy rozumiec tych przedstawien jako tozsamych z hastami
w traktatach $redniowiecznych. Jednak sposob myslenia ludzi sredniowieczna
mogl zaakceptowac cechy ludzkie u zwierzat, dlatego bobr, bronigc sie przed
agresja mysliwego, postepowat podobnie do zatogi zamku broniacej sie przed
obcym najezdzca. Ujmujac te interpretacje semiotycznie, mozna zaryzykowac
stwierdzenie, ze zachowanie zwierzat bylo byly odczytywane podobnie do
zachowan ludzkich, wiec réwniez kultura symboliczna dotyczaca ludzi i zwierzat
operowata podobnym jezykiem i moze by¢ thumaczona w podobny sposéb.

CASTOREUM

Jak wczesniej wspomniano, o medycznych wiasciwosciach bobrzych jader
pisat juz Herodot. Co znamienne, juz w pierwszym zrodle poswiadczajacym ten
fakt pojawia sie przeinaczenie, ktore bedzie powtarzane w kolejnych opisach
tego zwierzecia przez kolejne wieki — utozsamienie castoreum z jagdrami bobra.
Powtorzyli je Fizjolog oraz Izydor. W hasle opisujacym bobra Pliniusz popraw-
nie nazywa gruczotly castoreum, nie testiculi, ale piszac o bobrze, twierdzi, ze
zwierze pozbawia sie ich na widok mysliwego. Z kolei, omawiajac bezposrednio
ten specyfik (Pliniusz Starszy 1845, 518-523) za Sekstiusem Nigrem (autor
dziet farmakologicznych, zyjacy w czasach Oktawiana Augusta), zgodnie
z prawda pisze, Ze zwierze nie jest w stanie pozbawic sie tego narzadu. Mimo
Ze obie te wzmianki wystepuja w jednym dziele, autorzy az do pelnego Srednio-
wiecza nie 1aczq ich ze soba, dlatego nalezy rozpatrywac je jako dwie odrebne
tradycje.

Hasto w dziele Dioskurydesa jest niemal identyczne do opisu przekazywa-
nego przez Pliniusza (Pedanius Dioscorides of Anazarbus 2005, 159-160).
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Wiemy tez, ze Dioskurydes korzystat z pism Sekstiusa (Pedanius Dioscorides
of Anazarbus 2005, XIV), mozna wiec zatozy¢, ze to z niego czerpat w tym
przypadku Dioskurydes. W obydwu wzmiankach dowiadujemy sie o rozlicznych
zastosowaniach medycznych castoreum oraz o specyficznym sposobie podra-
biania go. Dwie drachmy stroju pomieszane ze specyfikiem znanym jako
pulegium miaty wywotywac krwawienie miesieczne i pomagac przy porodzie,
bylty tez Srodkiem poronnym. Miat on réwniez pomagac na rozliczne béle
zoladkowe oraz schorzenia nerwowe, leczy¢ epilepsje, zmieszany z octem oraz
rosaceum wybudzac¢ pozostajacych w letargu badz czujacych sie zle w jakikol-
wiek inny sposéb, tak samo dziatat wdychany jak kadzidto. Castoreum miato
by¢ rowniez skuteczne przeciw réznego rodzaju truciznom oraz, co ciekawe,
wywolywac kichanie (czym thumaczone sq jego wlasciwosci pobudzajace).
Dioskurydes podsumowuje wlasciwosci castoreum, méwiac, ze jest to substan-
cja rozgrzewajaca. Z kolei u Pliniusza znajdujemy bardziej rozbudowane
wskazowki dotyczace dawkowania i dziatania na poszczegdlne schorzenia badz
dolegliwosci.

W dzielach $redniowiecznych znajdujemy te same informacje, jednak zin-
terpretowane przez pryzmat teorii humoralnej. Castoreum ma wedtug Experi-
mentatora humory zimny oraz wilgotny. Jednak wedtug Tomasza z Cantimpré
oraz Alberta Wielkiego jego wlasciwosci sq wrecz odwrotne — rozgrzewa
i wysusza. Najdhuzsza informacja o castoreum pochodzi z dzieta Barttomieja
Anglika. Experimentator i Barttomiej Anglik dodajq za Zrédtami antycznymi
informacje o falszowaniu castoreum. Ich wzmianki bazuja na przekazach Dio-
skurydesa i Pliniusza.

Zrédia te pokazuja, ze w kwestii medycznego zastosowania castoreum
podejscie do bobra byto duzo bardziej utylitarne. Najlepiej fakt ten ukazany jest
w dziele Pliniusza, ktéry na kartach swojego dzieta zamiescit zar6wno informa-
cje fantastyczne o zwierzeciu, jak rowniez doktadne zalecenia medyczne
odnoszace sie do castoreum.

7 AKONCZENIE

Przesledzenie historii opisu bobra pokazato istnienie ciggtosci przekazu
o kastrujacym sie bobrze od starozytnosci do p6Znego Sredniowiecza. Juz
Herodot w V wieku p.n.e. podkreslit przydatnos¢ bobrzych jader w medycynie,
a pozniejsi autorzy przytoczyli historie o samokastracji. Do Fizjologa topos ten
trafit prawdopodobnie z powodu literalnej interpretacji fragmentu Ewangelii
$w. Mateusza (Mt 19:12) i w formie przedstawionej w tym dziele motyw bobra
stat sie popularny Sredniowieczu.
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Zaréwno w piSmiennictwie starozytnym, jak i sredniowiecznym mozna
zaobserwowac¢ dwa sposoby pisania o bobrze: podejscie naukowe — skupione
na zoologicznym opisie zwierzecia — i moralizatorskie, w ktérym historia
o kastrujacym sie bobrze shizy przekazaniu lekcji moralnej. Encyklopedysci
dzialajacy w XIII wieku mieli czesto problem z pogodzeniem sprzecznych ze
soba nurtéw wiedzy: Sredniowieczny uczony musiat stosowac sie do nauk
Kosciota, uwzglednia¢ autorytet starozytnych auctores, lecz takze dostosowac
sie do scholastycznych nurtéw intelektualnych i nowych obserwacji naukowych.
W opisie bobra poruszane sq wazne z punktu widzenia antropologii motywy
kastracji i hybrydyzacji, jednak wytlumaczenie obecnosci tych motywéw we
wzmiankach nie wpisuje sie w najlepiej zbadane kulturowe tlumaczenia tych
zagadnien. Watek autokastracji bobra jest najprawdopodobniej motywem
paradoksograficznym i nie wiaze sie bezposrednio z kultowymi i spotecznymi
funkcjami kastracji, a hybrydyzacja bobra nie jest niczym wiecej niz narzedziem
poznawczym, za pomoca ktorego mozliwe jest opisanie ladowo-wodnej natury
zwierzecia.

W wiekszosci dziet pochodzacych z XII i XIII wieku obserwujemy wspolny
obraz bobra, jednak wiele informacji spotykamy unikalnie w poszczegdlnych
pracach. Poréwnanie tresci hasel w poszczeg6lnych dzielach pozwala niejedno-
krotnie ustali¢ powigzania miedzy autorami, droge transmisji wiedzy zoologicz-
nej, jej trwanie lub zmiany, wreszcie ewolucje symbolicznego znaczenia przy-
pisywanego zwierzetom i ich zachowan. Staralismy sie udowodni¢, ze w pelnym
Sredniowieczu wielka cze$¢ nowych informacji o bobrze dostarczyt Gerald
z Walii. Positkowat sie nimi najprawdopodobniej Experimentator i dopiero za
nim kolejni autorzy. Gerald by} autorem szczegdlnie zainteresowanym przyroda.
W swoich dzietach zamiescit wiele wlasnych obserwacji na temat zwierzat,
dlatego z duzq doza prawdopodobiefistwa mozna przypisa¢ mu autorstwo
informacji, z ktérych korzystali pozniejsi autorzy.

Niektorzy autorzy interpretujq zachowanie bobra za pomoca specyfiki spo-
teczenstwa feudalnego. Historie o transportowaniu drewna przez bobry na
brzuchu zwierzecia pochodzacego z wlasnego stada, opis obrony zeremi i wyko-
rzystywania wydr jako stug moga by¢ thumaczone jako opisywanie $wiata
zwierzat bedacego odbiciem porzadku $wiata ludzi. Potwierdzenie takiej
obserwacji mozemy znalez¢ tez w Zrédtach ikonograficznych, ktére ukazuja
praktyke antropomorfizowania $wiata zwierzat w wielu tekstach kultury.
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THE BEAVER MOTIVE IN THE ANCIENT AND MEDIEVAL CULTURES -
BETWEEN THE LITERARY TOPOS AND THE REALITY

SUMMARY

The article concerns the motif of beaver in the medieval literature. The first part of
this study is an attempt at genetic criticism of the antique roots of this motif; we demon-
strate a plurality of approaches to describing this animal and a profound connection of
early Christian writings and ancient pagan texts. Furthermore, it is impossible to trace,
with all certainty, the origins of this topos, as we have shown through source criticism
of Aesop’s Fables and The Histories of Herodotus. Physiologus and Etymologies of
Isidore of Seville, taking from a selection of antique texts, the transformed motif of
beaver, so as to adapt it to new guidelines. Since Physiologus was written, until the turn
of the 12" and 13" centuries, the ancient plurality of approaches to the description of
this animal has been limited and adjusted to requirements of Christian writings. In
addition, the analysis of the topos of beaver allowed the voicing an opinion on the
subject of the still disputed origins of Physiologus. In the high Middle Ages, the discus-
sion concerned the contradictions between marvellous early Christian literary tradition,
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the observations of Gerald of Wales and the rediscovered plurality of ancient approaches
to zoology. The analysis of Itinerarium Cambriae and medieval encyclopedias along
with iconographical material sheds a new light on the origins and functioning of the
motif of beaver in medieval writing as well as medieval relations between human and
nature in general.

Keywords: Animal Studies, medieval literature, bestiaries, beaver, history of zoology,
castration, Physiologus, Gerald of Wales, animal iconography
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