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REPREZENTACJA JAKO PRZEDSTAWICIELSTWO
I PRZEDSTAWIANIE —
FEMINISTYCZNE KONTEKSTY

MARIA SOLARSKA

Do jednego z programéw The Dame Edna Treatment zaproszone zostaty
L. Trump i k.d. lang!. Oprécz rozméw z zaproszonymi gospodyni — Dame Edna
—ik.d. lang wykonaly, w towarzystwie rewiowego baletu, stynny przeboj Chaka
Khan I’m every woman. Scena to zadziwiajaca i dajaca do mys$lenia — skoro
Dame Edna, przebrany mezczyzna? i k.d. lang? ,, mesko” ubrana w czarny
garnitur, bialg koszule i czarny krawat (niczym man in black), Spiewaja, ze sq
»every woman”, to co to znaczy, kim jest ,,every woman”?, dlaczego ,.every

! The Dame Edna Treatment to brytyjski talk-show stworzony przez B. Humphriesa,
ktory wcielit sie rowniez w gospodynie — Dame Edne. Odcinek, o ktérym mowa, to ostatnia,
siodma odstona programu emitowanego przez ITV w 2007 r.

2 Dame Edna Everage to posta¢ stworzona przez australijskiego komika Humphriesa;
jej znakami rozpoznawczymi jest (naturalny) liliowy kolor wloséw i wymysine okulary
w ksztatcie ,,kocich oczu”.

3 k.d. lang jest kanadyjska artystka, ktdrej kariera muzyczna znaczona jest wystapieniami
zwigzanymi z jej wizjq $wiata — poczatkowo zwigzana gtéwnie z muzyka country, w 1990
r. rozpoczeta kampanie ,,meatstinks” na rzecz praw zwierzat; dwa lata péZniej w wywiadzie
dla ,, The Advocate” otwarcie méwita o swej homoseksualnej orientacji i stata sie jedna z ikon
ruchu LGBT; w 2008 r. uczestniczyta w protestach przeciw igrzyskom olimpijskim w Peki-
nie ze wzgledu na polityke Chin wobec Tybetu. Wielokrotnie nominowana do Grammy
i czterokrotnie nagrodzona m.in. za piosenke Constant Craving — wielki przebdj z ptyty
Ingenue (1993), uznawanej za jedng z najlepszych w historii muzyki rozrywkowej; w 2008
r. otrzymata swoja gwiazde w Canada’s Walk of Fame, w 2013 r. zostala wlaczona do
Canadian Music Hall of Fame; w 1988 r. $piewata podczas ceremonii zamkniecia zimowych
igrzysk olimpijskich w Calgary, a w 2010 r. podczas otwarcia zimowych igrzysk w Vancouver.
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woman” nie ma twarzy Trump?*, ktdrej posta¢ chyba najlepiej z catej tréjki pasuje
do (stereotypowego, potocznego) wyobrazenia kobiety?

Powyzszy obraz dobrze ilustruje problemy, jakie wigza sie z kwestiami
reprezentacji kobiet w §wiecie spotecznym i badaniu historycznym. Wynikajq
one ze ztozonych relacji miedzy reprezentacja jako przedstawicielstwem — repre-
zentowaniem pewnej grupy przez jednostke — oraz jako przedstawianiem —
dawaniem okreslonego obrazu tego, co ma zosta¢ przedstawione, okreslonym
wyobrazeniem. Dodatkowo w przypadku opisu historiograficznego mamy
podwojenie tego ostatniego — historiograficzny obraz jest przedstawieniem
okre$lonej rzeczywistosci historycznej, ale rowniez jej ponownym pojawieniem
sie (fr. re-présentation).

Pojawienie sie feminizmu i historii kobiet postawito te kwestie niezwykle
wyraznie. Feminizm byt i jest wyrazem zabrania glosu w sprawach dotyczacych
kobiet przez nie same i tak samo jak one jest zréznicowany pod wzgledem
nurtéw nan sie sktadajacych. Wspdélng cecha taczaca te réznorodnosc jest jednak
przekonanie o koniecznosci réwnosci kobiet i mezczyzn wobec konstatacji
dotychczasowego istnienia dyskryminacji kobiet. Problem, jaki w konteks$cie
reprezentacji mozna wskazac¢, dotyczy dwoch kwestii. Pierwsza zwigzana jest
z okre$leniem, czy lub w jakim stopniu feministki reprezentujg kobiety — zaréwno
pod wzgledem bycia ich przedstawicielkami, jak i przedstawieniami kobiet.
Druga wiaze sie z paradoksem wpisanym w dazenia feministyczne, ktore z jed-
nej strony podkreslajq réznice pici, wystepujac w imieniu na rzecz jednej z nich;
z drugiej strony postulujq jej zniesienie na rzecz obowigzywania okreslonych
praw bez wzgledu na plec.

II

Feminizm pojawit sie jako wyraz checi przemowienia kobiet wlasnym glosem
we wilasnych sprawach. O tyle jest on specyficznym sposobem moéwienia
o kobietach, ze przyjmuje ich perspektywe ogladu $wiata, wskazujac jednocze-
$nie na to, ze opisy pokazywane jako neutralne majq w gruncie rzeczy ptec.
Ukazujac uwiklanie poznania w relacje wladzy, feminizm wskazywat z jedne;
strony, ze podmiot méwiacy (badajacy) nie jest wolny od tych uwiktan — prze-
mawia w nieswoim imieniu, robi to tak, jakby by} tym, kim nie jest; z drugiej

# 1. Trump — czeska narciarka, ktora stata sie szczegdlnie znana z matzenstwa i rozwodu
z amerykanskim milionerem D. Trumpem. Jej ciekawa charakterystyke mozna znalez¢
w tekscie D. UgreSi¢ pt. Jak mogtam zosta¢ Ivanq Trump i gdzie popeinitam biqd (D. Ugre-
Si¢, Czytanie wzbronione, przet. D. Cirli¢, Izabelin 2004, s. 103-108).
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strony, ze sama operacja poznawcza, jako czynnos¢ kulturowa, jest ,,wmieszana”
w mechanizmy wiladzy i uklady dla niej charakterystyczne.

Przemawianie kobiet wlasnym glosem natrafia jednak na rézne problemy,
zaczynajac od kwestii tego, jaki 6w wiasny glos miatby by¢. Jezeli feminizm
obnazyt meskos¢ glosu uznawanego za neutralny i jako taki obowigzujacy
wszystkich (bez wzgledu na plec¢), to 6w wilasny glos kobiet musiatby by¢
dopiero ,,wynaleziony” lub odkryty jako dotad utajona czes¢ gtéwnego glosu.

Dodatkowo okreSlenie, kto jest podmiotem mowiacym — do kogo nalezy 6w
glos — rowniez natrafia na problemy. Zasadnicza kwestig jest tu bowiem mozli-
wos$¢ wyodrebnienia grupy kobiet jako majacej okreslone cechy wspdlne, spra-
wiajace, ze takowa oddzielng od innej/innych grupe one tworzg. Nieoczywisto$¢/
problematycznos¢ definicyjna ,,kobiet” jest zwigzana z brakiem prostej przekta-
dalnosci biologicznego rozr6znienia na osobniki zeniskie i meskie®. W odniesieniu
do spoteczenstwa mamy do czynienia ze spoteczng konstrukcja grup (uwazanych
co prawda za naturalne®) kobiet i mezczyzn, ktérych status i okreslenie wynika
z danego porzadku kulturowego. Jednak o specyfice tych grup stanowi to, ze s
one postrzegane jako istniejace nie w wyniku obowigzywania okreslonych
praktyk spotecznych, ale ich istnienie wigze sie z porzadkiem naturalnym, ktéry
ma przesadzac o tymze istnieniu’. W ten sposob ustanawia sie proste przetozenie
podzialu na osobniki Zenskie i meskie na podziat na kobiety i mezczyzn. Zasad-
nos¢ tej przektadalnosci jest jednak do$¢ watpliwa, nie oznacza bowiem przyje-
cia jedynie istnienia dwoch odmiennych od siebie grup (ich odmienno$¢ jest
ustalana w perspektywie reprodukcji i zasadniczo do niej sie odnosi), ale spoteczne
konsekwencje bycia kobieta lub mezczyzna — odnoszace sie do innych obszaréw
niz reprodukcja — wpisywane sa w uwazany za naturalny podziat na osobniki
zenskie i meskie. Tym, co okresla grupe kobiet w porzadku spotecznym, jest
miejsce w relacjach wladzy — ich podporzadkowanie, pozbawienie wladzy.
Podziat na kobiety i mezczyzn zatem nie reprezentuje (nie jest obrazem) podziatu
na osobniki zenskie i meskie; odnosi sie tylko do siebie, tzn. (re)prezentuje
spoleczna konstrukcje okreslonego porzadku. Jednoczesnie jednak kulturowo
podziat ten jest ustanawiany jako konstrukcyjna, podstawowa roznica — zasadni-
cza czes$¢ kulturowych dualizmow, takich jak dobro i zto, prawda i fatsz etc. Stad

®> Sam ten podziat w biologii rowniez nie jest tak prosty, jak wydaje si¢ w potocznym
ogladzie — cf. C. Kraus, La bicatégorisation par sexe a I’,,épreuve de la science”. Le cas des
recherches en biologie sur la détermination du sexe chez les Humains, [w:] L’invention du
naturel. Les sciences et la fabrication du féminin et du masculin, red. D. Gardey, I. Lowy,
Paris 2000, s. 187-213.

6 Cf. C. Guillaumin, Sexe, Race et Pratique du pouvoir. L’idée de Nature, Paris 1992.

7 Podobnie jak w przypadku rasy, ptec jest postrzegana jako kategoria naturalna.
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tez jego zniesienie, a nawet wszelka proba modyfikacji, jest postrzegane jako
zagrozenie dla podstaw porzadku ludzkiego $wiata.

I1I

Historia kobiet pojawita sie na mapie historiografii w latach siedemdziesia-
tych XX w. na fali ruchow spotecznych i intelektualnych — kobiecych i femini-
stycznych. Jej celem bylo wprowadzenie kobiet do opowiesci historiograficzne;.
Chodzito nie tylko o wyciagniecie ich z cienia mezczyzn, ale takze o poddanie
refleksji samej relacji Swiatla i cienia. Poniewaz badania te byty w istotny
sposéb powigzane ze wspélczesnym im zyciem spotecznym i zmianami wen
postulowanymi, z punktu widzenia analizy relacji wladzy stanowity (i stanowia
nadal) specyficzng hybryde. Z jednej strony sq zakorzenione w dyskursie histo-
rycznym silnie nasyconym porzadkiem patriarchalnym oraz funkcjonujacym
jako jego legitymizacja i wzmocnienie. Z drugiej strony rewindykacja femini-
styczna i kobieca sa wyrazem sprzeciwu wobec tego porzadku i domagaja sie
jego zmiany®.

Jednym z wymiaréw tego sprzeciwu i oczekiwania zmiany jest domaganie
sie realnego udziatu w sferze publicznej/politycznej, zamiast wystepowania tam
jako abstrakcyjne symbolizacje lub alegorie idei®. W tym sensie mozna postrze-
gac historie kobiet (relacji miedzy ptciami) jako przedsiewziecie historyzujace
warstwe mitologiczng narracji historycznej'. Pokazanie, Ze symboliczne repre-
zentacje kobiece maskujg ich faktyczne wykluczenie ze sfery publicznej oraz
odsytaja do pustej formy, poniewaz nie odsylaja do zadnego faktycznego
doswiadczenia, zycia, znaczenia kobiet, jest w ten sposéb autokrytycznym
ruchem dyskursu historycznego, ktory przypomina sobie dzieki temu, ze ma za
zadanie opisywac rzeczywistos$¢, a nie brac jej ideologiczne manifestacje za
dobrg monete.

Ciekawym przyktadem tego zjawiska jest Wielka Rewolucja Francuska. Cho¢
ma ona czesto za obraz posta¢ kobieca — jak w znanym dziele E. Delacroix
Wolnos¢ wiodqca lud na barykady (La Liberté guidant le peuple) — jako wyda-
rzenie spoteczno-polityczne ma mocno ambiwalentne znaczenie dla kobiet. O ile
na poziomie analizy symbolicznosci mozna dociekac¢, dlaczego rewolucja jest

8 Cf. M. Solarska, M. Bugajewski, Wspdtczesna francuska historia kobiet. Dokonania
— perspektywy — krytyka, Bydgoszcz 20009.

¥ Pomniki ,,matki”, ,,wolno$ci”, ,,rozumu” zamiast konkretnych kobiet.

10°Cf. J. Topolski, Jak sie pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej,
Warszawa 1996.
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kobieta", to na poziomie analizy konkretnych wydarzen rewolucyjnych taka
przyleglos¢ kobiet i rewolucji niesie ze soba wiele zastrzezen'>. W analizach
historycznych rewolucja francuska jawi sie raczej jako czas wykluczenia kobiet
ze sfery publicznej/politycznej oraz odestania ich do sfery prywatnej i przywia-
zania do natury jako tego, nad czym nalezy zapanowac i nie dawa¢ wymkna¢
sie spod tej kontroli.

Scisty zwiazek miedzy wykluczeniem kobiet z zycia politycznego a usta-
nowieniem ,natury kobiecej” przypisujacej je do sfery prywatnej jawi sie
podczas rewolucji do$¢ wyraznie. Dzialacze rewolucyjni z jednej strony wiaczali
do sfery publicznej wiele spraw uwazanych dotad za prywatne, nalezace do
zycia codziennego, nie pozostawiajac poza nig zbyt wiele; z drugiej strony
z wielka troska starali sie oddzieli¢ obie sfery'*. W mys$l rewolucyjnej idei
republikanskiej na scenie publicznej nie powinny by¢ reprezentowane zadne
interesy prywatne (czyli matych grup lub frakcji) — republikanin, obywatel
reprezentowal bowiem lud francuski (innych obywateli, ludzi wolnych i réw-
nych), a nie grupe, z ktdrej pochodzit lub do ktérej przynalezat. Jednoczes$nie
jednak, poniewaz wnosit do zycia publicznego to, co nosit w sercu, jego
republikanska jako$¢ przejawiata sie zaréwno w wygladzie (ubiorze), przed-
miotach codziennego uzytku, jezyku, jak i w porzadku rodzinnym. Polityzacja
sfer uwazanych dotad za prywatne prowadzita w gruncie rzeczy do zatarcia sie
prywatnos$ci. Ta ostatnia zostala jednak ocalona jako miejsce dosS¢ szczegdlne
— to, do ktorego przypisane zostaty kobiety. W ten sposéb wykluczenie ich ze
sfery publicznej byto legitymizowane przez roéznice pici, postrzegang jako
naturalna i uniwersalna, ktéra definiowala je w relacji do mezczyzn — jako
matki, siostry, zony. Jako reprezentujace prywatno$¢ nie mogly zatem dziata¢
politycznie, poniewaz oznaczatoby to wkroczenie prywatnych intereséw do
sfery publicznej. Nie mogly by¢ rowniez traktowane jako (wolne i réwne)
jednostki, poniewaz ich ,nature” okreslata zalezno$¢ i niesamodzielnos¢ (nie
mogty zatem reprezentowac samych siebie).

W ten sposob w ramach francuskiego republikanizmu mamy do czynienia
ze szczegb6lnym zwigzkiem dwdch uniwersalizméw — jednostkowych praw

11 Réwniez dlatego, ze sama ,,rewolucja” jest tu traktowana jako rodzaj abstrakcji, a nie
konkretnej rzeczywistosci historycznej.

12 Cf. M. Janion, Bogini Wolnosci (Dlaczego rewolucja jest kobietq?), [w:] ead., Kobiety
i duch innosci, Warszawa 1996, s. 5-49; M. Agulhon, Marianne au combat. L’imagerie et
la symbolique républiquaines de 1789 a 1880, Paris 1979.

13 L. Hunt, Rewolucja francuska a zycie prywatne, [w:] Historia zycia prywatnego, t. 4
Od rewolucji francuskiej do I wojny Swiatowej, red. M. Perrot, Wroctaw 1999, s. 21-51.

14 W przewrotny sposdb mozna powiedziec, ze prywatne stato sie polityczne, cho¢ hasto
to oglaszajace stato sie sloganem feministek drugiej fali niemal dwiescie lat p6Zniej.
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politycznych, postrzeganych jako naturalne prawa cztowieka do réwnosci
i wolnosci, oraz uniwersalizmu réznicy pici definiujgcej kobiety i mezczyzn'.
W tych ramach mozliwe bylo jednoczesne méwienie o réwnosci wszystkich
ludzi ponad wszelkimi réznicami i wykluczanie okreslonej grupy ludzi ze
wzgledu na roznice (ptci). W praktyce zatem, jak pokazuje przyktad O. de
Gouges, kobiety mialy rowne prawo wstepu na szafot, ale byly pozbawione
wstepu na trybune (aby przemawia¢ do ludu).

Marginalizacja udziatu kobiet w zyciu politycznym, legitymizowana dyskur-
sem republikaniskim, byla jednak przez nie kontestowana zar6wno na poziomie
idei, jak i praktyki. Byly one liczne na ulicach, niemato tez mozna odnalez¢ ich
inicjatyw zwigzanych z prébami brania udziatu w Zyciu politycznym. Aktyw-
nosci te odnalez¢ mozna w pracach poswieconych historii feminizmu, historii
spotecznej, a takze politycznej badanej z perspektywy rodzaju (gender)'®. Warto
jednak zauwazy¢, ze w przypadku historii politycznej mamy czesto do czynienia
z powtérzeniem wykluczenia (lub pomijania) kobiet z zycia politycznego.
Sytuacje te mozna scharakteryzowac nastepujgco.

W danej rzeczywisto$ci historycznej wystepujq kobiety i mezczyzni podej-
mujacy okreslone dziatania polityczne. Skutecznos¢ tych pierwszych natrafia
na opor wynikajacy ze spotecznych relacji wtadzy, ktére stawiaja je na pozycji
zdefaworyzowanej i ktére s legitymizowane przez opowies$¢ o nich jako rela-
cjach naturalnych. Ta opowies¢ — odnajdowana w Zrodtach — jest przejmowana
i powielana w dyskursie historycznym, ktéry przyjmuje podobne zatozenia co
do rél ptciowych i ktory postrzega dziatalnos¢ kobiet jako wiasciwa sferze
prywatnej (a zatem poza zainteresowaniem historii politycznej), ewentualnie
odnotowujac pojedyncze przypadki kobiet zaangazowanych w takie lub inne
wydarzenia polityczne — jednak przez swa wyjatkowos¢ potwierdzaja one
jedynie regute méwiaca o ich niezaangazowaniu w te sfere jako grupy. Te
»wyjatkowe kobiety” stajq sie symbolami — przekonujacymi, ze ,kobiety réw-
niez...” (a zatem nie ma mowy o ich wykluczaniu), lub uosabiajacymi okreslone
wartosci (pozytywnie lub negatywnie nacechowane). Nie s natomiast ,,zwy-
ktymi” ludZmi dziatajacymi czasem w niezwyktych okoliczno$ciach lub obda-
rzonych szczeg6lnymi cechami, ktére ustanawiajq ich inno$¢ (wielko$¢ lub

15 J.W. Scott, La citoyenne paradoxale. Les féministes frangaises et les droits de I”’homme,
Paris 1998.

16 C. Bard, Les filles de Marianne. Histoire des féminismes 1914—1940, Paris 2001
(1995); L. Klejman, F. Rochefort, L’Egalité en Marche. Le féminisme sous la Troisiéme
République, Paris 1989; M. Riot-Sarcey, La démocratie a 1’épreuve des femmes. Trois
figures critiques du pouvoir 1830—1848, Paris 1994; M. Perrot, Femmes publiques, Paris
1997; id., Les femmes ou les silences de I’Histoire, Paris 1998.
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podtos¢). Kobiety w sferze polityki, gier wiadzy i o wladze, sq inne ,,z natury”
— poniewaz wystepuja nie na ,,swoim” miejscu.

Nie przez przypadek historia kobiet (relacji pici) pojawila sie wraz z druga
fala feminizmu i jej hastem ,,prywatne jest polityczne”. Kazato ono przemysle¢
na nowo zaréwno relacje miedzy prywatnym a politycznym, jak rowniez,
zwigzane z nimi, relacje miedzy kobietami a mezczyznami. Pokazywalo, ze tzw.
sfera prywatna jest zarzadzana przez regulacje ustalane w sferze publicznej/
politycznej, a takze przez relacje wladzy (szczegdlng politycznos$¢) wlasciwe
stosunkom spotecznym?.

Historyczne badania nad kobietami i relacjami ptci byly (i sq) wyrazem
rewindykacji zglaszanej wobec zastanego porzadku spotecznego — relacji wiadzy
nim zarzadzajacym — oraz wobec opowiesci historycznej czesciej go uzasadnia-
jacej niz pozwalajacej rzeczywiscie jq zrozumie¢. Zamiast pokazywa¢ mecha-
nizmy sprawiajace, zZe rzeczywistos¢ porzadkowana jest w okreSlony sposéb —
wyklucza lub marginalizuje ze wzgledu np. na plec role jednej grupy w danej
sferze — zdaje sie raczej skupia¢ na pokazywaniu, ze tad ten jest wiasciwy.
M. Riot-Sarcey, autorka pracy La démocratie a I’épreuve des femmes (,,Demo-
kracja odporna na kobiety”), odnoszac sie do sposobu pisania historii politycz-
nej przez uznanych autoréw tego nurtu — F. Fureta i C. Nicoleta — zauwaza, ze
demokracja jest dla nich ,,dzielem mezczyzn, ktérych zbiorowe dziatania, ptodne
mysli i strukturyzujace idee reinterpretowali. Kobiety, z kilkoma wyjatkami, sa
zupetnie nieobecne w tej historii: nieobecne jako jednostki, co mozna by uspra-
wiedliwi¢; ale nieobecne réowniez jako grupa spoteczna pozbawiona praw
nazywanych uniwersalnymi — co jest zrozumiale, jesli uniwersalnos¢ jest myslana
w rodzaju meskim — pod warunkiem powiedzenia tego i to wypowiedzenia
wprost. Jak gdyby republika miata kobiecos¢ jedynie za swa reprezentacje, jak
gdyby demokracja mogla zatriumfowac, pozostawiajac na swym marginesie
potowe ludzkosci”®®. Te uwagi dobrze oddaja wyzwanie, przed ktérym staje
opowies¢ historyczna, ktora nie chce by¢ tylko opowiescia, ale chce by¢ praw-
dziwym opisem rzeczywisto$ci (minionej, a co za tym idzie — w pewien sposob,
o czym byta mowa wczesniej, aktualnej) i dzieki temu pozwala¢ rozumiec¢ $wiat.

Réwniez w ten sposob przed badaczkami/badaczami historii staje istotna
kwestia, czy ich praca ma za cel przedstawienie tego, jak rzeczywistos¢ badana
jawita sie 6wczesnie zyjacym (jej opisanie zgodnie z zastanym obrazem w 7ro6-
dfach), czy tez jaka byta ona ,,naprawde”, tzn. jakie niewidoczne dla 6wczesnych

17 C. Delphy, L’ennemi principal 1. Economiepolitique du patriarchat, Paris 2002; id.,
L’ennemi principal, t. 2: Penser le genre, Paris 2001; C. Guillaumin, op.cit.
18 M. Riot-Sarcey, op.cit., s. 11.
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ludzi mechanizmy i procesy nig zarzadzaty, w jakie sieci wielopoziomowych
relacji uwiktane byty ich dziatania. Czy ponowne pojawienie sie rzeczywistosci
minionej (re-présentation) w narracji historycznej ma mie¢ charakter jej ponow-
nego ,,urzeczywistnienia”, czy tez jest (nieuniknionym) stronniczym jej przed-
stawieniem. Zasadna zdaje sie intuicja, Ze rozstrzygniecie tych dylematéw nie
stanowi wyboru miedzy dwiema (przeciwstawnymi) opcjami (nie stanowig one
bowiem dysjunkcji w formule ,,albo..., albo...”), ale raczej refleksyjna budowa
relacji miedzy nimi (ustanawiajac koniunkcje w formule ,,i..., i...”)".

v

Problemy zwigzane z obecnoscig kobiet i jej przedstawien w Swiecie histo-
rycznym i narracji o nim taczq kwestie zwigzane z ich reprezentacyjnoscia.
Znajduja sie one, jak znakomicie pokazala to w swych analizach J.W. Scott®,
w samym sercu mys$li feministycznej. Od jej zarania i walki o prawa polityczne
kobiet towarzyszy jej bowiem paradoks argumentowania na rzecz zniesienia ptci
jako kategorii wyr6zniajacej i jednoczesnego wystepowania w imieniu grupy
przez te kategorie ustanawianej. Feministki pierwszej fali byly kobietami wal-
czacymi o prawa wyborcze kobiet; feministki drugiej fali podkreslaty prawo
kobiet do decydowania o sobie i wypowiadania swojego doSwiadczenia przez
nie same. Konstruowane w ten sposob uniwersalne doswiadczenie kobiet do$¢
szybko okazato sie bardzo zr6znicowane, cho¢ jego ceche wspolng stanowito
znajdowanie sie w relacji zaleznosci (dominacji) od mezczyzn. Jej doswiadcza-
nie miato jednak bardzo rézne oblicza i prowadzito do pytania, czy biata hete-
roseksualna burzujka moze zasadnie przemawia¢ w imieniu czarnej lesbijki
z nizszych warstw spolecznych?; czy wypowiadanie samej siebie przez sama
siebie nie odnosito sie rowniez do prawa do artykulacji gtosow wymykajacych
sie uniwersalizujacej kategorii?

Ten paradoks feminizmu — jako mys$lenia i dziatania na rzecz réwnosci plci
— pozostaje w istotnym zwigzku, jak przekonujaco pokazata Scott, z paradoksem
znajdujacym sie w centrum francuskiego republikanizmu, owocu Rewolucji.
Przyjmowat on jednoczes$nie, jak wspomniano wcze$niej, dwa uniwersalizmy
abstrakcyjnej jednostki, definiowanej ponad wszelkimi réznicami (majatkowymi,
pochodzenia, statusu etc.) jako podstawy reprezentacji ludu i réznicy ptci

19 Cf.A. Farge, Des lieux pour I’histoire, Paris 1997; ead., Le goiit de I’archive, Paris
1997; ead., Quel bruit ferons-nous?, Paris 2005.

2 JW. Scott, La citoyenne paradoxale....; ead., Parité! L’universel et la différence des
sexes, Paris 2005.
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widzianej jako nieprzekraczalna, naturalna (i stad wykluczajaca kobiety z udziatu
w zyciu politycznym). Probe przekroczenia tych paradokséw stanowit ruch na
rzecz parytetu, majacy swoj poczatek w latach dziewiec¢dziesigtych XX w.
W wyniku jego dziatania 6 czerwca 2000 r. uchwalono we Francji prawo o pary-
tecie. Zaproponowat on przedefiniowanie koncepcji uniwersalnej abstrakcyjnej
jednostki poprzez wskazanie, ze z zalozenia moze by¢ ona mezczyzng lub
kobietq, przy czym dualizm pici nie byt traktowany jako koncesja abstrakcji
(wzniesienia sie ponad réznice) na rzecz konkretnej kondycji jednostki, ale jako
jej immanentny element. Innymi stowy, réznica plci nie wyznaczata dwéch grup
majacych wiasne interesy (ktérych reprezentowanie byloby niezgodne z ideq
jednostki wznoszacej sie ponad jej przynaleznosci), ale uznawata, ze abstrakcyjna
jednostka ludzka ma te lub inng pte¢ (poniewaz zasadniczo grupa ludzka tym
sie charakteryzuje). Stad wprowadzenie parytetu nie byto uzasadnione ze
wzgledu na potrzebe reprezentowania interesow okreslonej grupy (kobiet), ale
z uwagi na przekonanie dotyczace bycia cztowiekiem i rownosci reprezentowa-
nia jego praw. Jednak ostatecznie parytety we Francji uchwalono nie w imie tej
wyjsciowej idei, ale w imie znaturalizowanej r6znicy pici, wspartej na przeko-
naniu o komplementarno$ci doswiadczen kobiet i mezczyzn. Podmiotem, ktory
zastapit w tej dyskusji zuniwersalizowang jednostke ludzka, stata sie bowiem
heteroseksualna para?'. W ten sposob uniwersalizm r6znicy pici okazat sie sil-
niejszy niz uniwersalizm abstrakcyjnej jednostki.

Historia francuskiej dyskusji dotyczacej parytetéw i prawodawstwo, ktére
stato sie jednym z jej owocow, dobrze pokazuja kwestie, jakie do my$lenia
o0 $wiecie spotecznym przyniosto pojawienie sie feminizmu i wyrastajacej
z niego historii kobiet. Ta ostatnia zakorzeniona jest w dyskursie feministycznym
wskazujacym na brak glosu kobiet, na brak ich autoreprezentacji — brak auto-
nomicznego, wlasnego i symetrycznego do opisu mezczyzn (ktérzy wytwarzaja
zaréwno obraz siebie, jak i obraz kobiet). Jednoczesnie meski (patriarchalny)
opis kobiet traktuje je jako reprezentacje okreslonych idei, nie odnosi sie nato-
miast do rzeczywistych doswiadczen, konkretnych loséw kobiet. Opis mezczyzn
moze by¢ réwniez potraktowany jako wytwarzanie reprezentacji okreslonych
idei (zwigzanych np. z meskos$cig) w pewnym oderwaniu od realnych doswiad-
czen mezczyzn. Zasadnicza roznica pomiedzy tymi opisami reprezentacji polega
jednak na tym, ze podmioty, do ktérych sie one odnosza, nie sg w réwnym
stopniu ich wytworcami — sq nimi jedynie mezczyzZni (co nie pomija roli kobiet
w podtrzymywaniu owych opiséw; wspotudzial w ich utrzymywaniu nie ozna-
cza jednak ich wytwarzania). Zakwestionowanie dyskursu dotyczgcego kobiet

21 Vide: ead., Parité!...
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jako nieodnoszacego sie do ich rzeczywistosci (nieprawdziwego) zaowocowato
rowniez refleksja nad rzeczywistoscig dyskursu odnoszacego sie do mezczyzn.

Pytanie, jakie pojawia sie w zwiazku z tym, jest nastepujace: jakie sa warunki
mozliwo$ci wypowiedzenia rzeczywistosci (prawdy) kobiet wobec braku jezyka,
ktory bylby ich jezykiem? Albo: jak wypowiedzie¢ prawde o ptci wobec koniecz-
nosci mowienia jej w jezyku zbudowanym na okreslonym rozumieniu réznicy
plci? Historyczne opisy rzeczywistosci relacji ptci dokonywane sq w jezyku
opartym na jej okreslonym zdefiniowaniu w punkcie wyjscia — albo jest ona
postrzegana jako naturalna, dopetniajaca sie i z uwagi na 6w aspekt dopetniania
sie w gruncie rzeczy sprawiedliwa (poszczegdlne elementy sa sobie wzajemnie
potrzebne, dopetniajq sie do cato$ci waloryzowanej pozytywnie i postrzeganej
jako ostateczne spetnienie); albo jest ona postrzegana jako spotecznie konstru-
owana, z zatozenia hierarchiczna i niesprawiedliwa z powodu uprzedmiotowie-
nia, odpodmiotowienia jednej ze stron (kobiet). Historyczna opowies$¢ o kobie-
tach utrzymana w pierwszej konwencji jezykowej konstruuje je zatem jako
podmioty charakteryzujace sie cechami, ktérych nie maja mezczyzni, ktérych
status dominujacy nie jest kwestionowany, natomiast ciezar tej dominacji jest
fagodzony poprzez wskazanie na niemozno$¢ jej funkcjonowania bez wspélpracy
ze strony kobiet. Wspolpraca ta jest wartoSciowana pozytywnie, poniewaz dzieki
niej zostaje zachowana réwnowaga i harmonia. Z kolei opowie$¢ utrzymana
w drugiej ze wskazanych konwencji jezykowych (i myslowych) konstruuje
kobiety, majqc za punkt wyjscia ich niezgode na relacje dominacji, w ktorej sie
znajduja. W pierwszym przypadku opowies$¢ dazy do wskazania realizacji przez
kobiety zastanej (uznanej za prawdziwa) ich reprezentacji (obrazowi odpowia-
dajacemu rzeczywistosci); w drugim — wychodzac od niezgody na te reprezen-
tacje (zakwestionowanie jej prawdziwos$ci), dazy sie do skonstruowania nowej
podmiotowosci i nowej reprezentacji (tym razem prawdziwej). W obu przypad-
kach relacja reprezentacji do rzeczywistosci jest pokazywana jako wymagajaca
korekty — w pierwszym nalezy ,,dorobi¢” rzeczywisto$¢ do reprezentacji,
w drugim — reprezentacje do rzeczywistosci.

Pytanie ogolniejszej natury, jakie pojawia sie wobec tego, dotyczy mozliwo-
$ci konstrukcji reprezentacji, ktéra pozostawataby w takim zwiazku z rzeczy-
wistoscig, ze bylaby prawdziwym obrazem/przedstawieniem tej rzeczywistoSci.
Inspiracji dla znalezienia jednej z mozliwych Sciezek w poszukiwaniu rozwia-
zania tej skomplikowanej i wielowymiarowej kwestii (ktdrej istota jest by¢ moze
poszukiwanie rozwigzania, a nie ono samo) mozna szuka¢ w rozmy$laniach
M. Foucaulta dotyczacych utopii i heterotopii??. Te ostatnie to miejsca, w ktérych

22 M. Foucault, Des espacesautres, (1967, 1984), [w:] id., Dits et écrits II, 1976—1988,
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nakladaja sie na siebie r6zne przestrzenie, to miejsca rzeczywiste, w przeciwien-
stwie do utopii, ktore sq miejscami nierealnymi. Utopie z kolei mozna nazwac
niezrealizowanymi (jeszcze lub w ogole nie do zrealizowania) heterotopiami.
Jednoczesnie heterotopie sa rowniez heterochroniamii — miejscami, w ktorych
rézne wymiary czasu nakladajq sie na siebie lub wspétwystepuja. Innymi stowy,
heterotopie to rzeczywiste miejsca wspotwystepowania réznych Swiatow
wyobrazonych.

W refleksji Foucaulta pojawiaja sie dwa miejsca szczegolne, bedace utopia
i heterotopia jednoczesnie — s to lustro i ciato. To ostatnie wydaje sie heteroto-
pia ze wzgledu na swa realno$¢. Jednakze Foucault argumentuje na rzecz
dostrzezenia w ciele centralnego miejsca utopii, specyficznej autoutopii. Wspo-
mniany na poczatku obraz z The Dame Edna Treatment wydaje sie dobrze ilu-
strowac owq idee ciata jako autoutopii (dla wystepujacych), bedacej heterotopia
dla ogladajacych. To zrealizowana utopia dotyczaca obecnosci i jej przedstawia-
nia w sferze publicznej. Gospodyni programu, ktéra jest aktorska kreacja
B. Humphriesa, przemawia jako kobieta, w imieniu kobiet i miedzy kobietami.
Jest nie mniej kobieca niz Trump, cho¢ jej parodiowana stereotypowa kobieco$¢
znajduje sie w innym rejestrze. W jeszcze innym znajduje sie k.d. lang, ktorej
krétkie wiosy i spodnie przypominaja, Ze prawo kobiet do ich noszenia byto
moze nie spektakularnym, ale waznym wydarzeniem w ich historycznej eman-
cypacji. To na pierwszy rzut oka zadziwiajace spotkanie ,,every women” jest by¢
moze niespodziewana realizacjq przystawania rzeczywistosci i jej przedstawie-
nia oraz reprezentacji (przedstawicielstwa) réznorodnosSci spietej wspélna
kategoria.

Paris 2001 (1994), s. 1571-1581; id., Les Héterotopies — Le Corps Utopique, Paris 2009.
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